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42 ATA DE ESCLARECIMENTOS REFERENTES A CONCORRENCIA PUBLICA N°
001/2024

OBJETO: Concessao dos servigos publicos de recuperacgéo, operagao, manutencgao,
conservagao, implantagdo de melhorias e ampliagdo de capacidade do Sistema
Rodoviario, composto pelos trechos das Rodovias Estaduais MS-040, MS-338 e MS-
395 e trechos das Rodovias Federais BR-262 e BR-267.

PROCESSO: 79.011.598/2024

Pela presente ata, a Comissao Especial de Licitagao constituida pela Resolugéao “P”
SEILOG N. 069, de 30 de setembro de 2024, publicada no Diario Oficial Eletrénico n.
11.632 de 1 de outubro de 2024, leva ao conhecimento publico os Pedidos de
Esclarecimentos referente ao Edital de Concorréncia n. 01/2024, bem como suas
respectivas respostas, nos termos do disposto no item 3.3 do instrumento
convocatorio. As formulacbes apresentadas, bem como as respostas e
esclarecimentos recebidos, passam a integrar o referido processo licitatorio, sendo de
observancia obrigatoria pelos licitantes.

QUESTIONAMENTO 1: Item 3.1.1 (Estudo Socioambiental)

Em relagdo ao registro fossilifero da regido, na Rota da Celulose ndo ha registros de
fésseis de acordo com a base da Agéncia Nacional de Mineracdo (ANM-2018),
entretanto, a regido possui um alto potencial fossilifero. A Figura 1 apresenta as
localidades fossiliferas reconhecidas no entorno da Rota da Celulose, além de indicar
uma regiao provavel de ocorréncia na Rodovia BR-262 entre os KMs 68 a 72.
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Embora nao identifiquemos no Estudo Socioambiental do Edital as informagdes
paleontoldgicas, o 6rgéo possui informagdes ou estudos em andamento sobre a
existéncia de potencial fossilifero da regido e entre os Kms 68 a 72? E necessario
contemplarmos no orgamento os estudos paleontolégicos nao previstos no edital?
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RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/. A
obtencdo de informagdes adicionais que as interessadas considerem necessarias
para a elaboragéo das propostas devera ser feita junto aos érgdos competentes.

Rememora-se que os estudos que subsidiaram a presente licitagdo foram embasados
em pesquisas de campo e adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos
relacionados a execugao da concessao. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do
Edital, as informagdes, pesquisas, investiga¢des, planilhas, estudos, levantamentos,
projetos e demais documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram
realizados e obtidos para fins exclusivos de referéncia da Concessao, nao
apresentando qualquer carater vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da
responsabilidade do Poder Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE,
cabendo a cada interessado examinar todas as instrugdes, condigcdes, exigéncias,
leis, decretos, normas, especificacées e regulamentagdes aplicaveis ao Leildo e a
Concesséao, bem como pela analise direta das condi¢cdes do Sistema Rodoviario e de
todos os dados e informacdes sobre a exploracdo da Concessdo, para fins de
elaboragao de suas Propostas Econdmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 2: Item 3.1.3 (Estudo Socioambiental)

Em relagdo aos assentamentos reconhecidos pelo Incra, segundo o INCRA (2020), o
assentamento de reforma agraria € um conjunto de unidades agricolas que sao
instaladas pelo préprio instituto em um imével rural. H4 um conjunto de cerca de 70
ocupacoes de “sem terras” na rodovia BR-267, entres os km 223 ao 224, proximo a
localidade chamada de Vila Zuzu (Figura 2).

Figura 2 — BR 267 — Ocupagdes de sem terras do KM 223 ao 224 — Lado Crescente
— Préximo da Vila Zuzu

Sobre a ocupacao dessas aproximadamente 70 familias de sem-terra utilizando a
faixa de dominio da via do km 223 ao 224 (lado Crescente), 0 6rgao possui:

* Registros formais dessa ocupagao nos cadastros da AGESUL?
 Existem tratativas administrativas em andamento para a desocupacao da area?
* Quais agdes sociais ou medidas estdo sendo adotadas em relacdo a essas familias?
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* Quais obrigagdes, acordos ou compromissos 0 6rgado possui com 0s ocupantes?

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/. A
obtencao das licengas, permissdes, autorizagdes e demais documentos necessarios
a sua atuagao sera de responsabilidade da futura Concessionaria, nos termos do
Contrato de Concesséo.

Eventuais ocupacdes irregulares na faixa de dominio e sua desocupacao deverao
observar o disposto na clausula 7.2 do Contrato de Concessao.

QUESTIONAMENTO 3: Item 3.1 (Estudo Socioambiental)

Verificamos que as dimensdes da faixa de dominio da BR 262, estabelecidas no
Estudo Socioambiental do Edital, considerou 70 metros (35 metros de cada lado do
eixo central da pista) de maneira uniforme para todo o trecho da rodovia.

Em campo, verificamos que as medidas das faixas de dominio da rodovia BR-262/MS
apresentam diferencas em relagcdo ao Estudo Socioambiental. Identificamos que
existem trechos que as cercas da faixa de dominio com lindeiros estdo a 15 metros
do eixo de um unico lado por exemplo.

As variacbes da faixa de dominio impactam diretamente nos processos de
desapropriacdo, podendo gerar implicagdes juridicas, sociais e financeiras
significativas. Assim, é fundamental obter um posicionamento claro sobre o critério
oficial a ser seguido para a faixa de dominio.

Também obtivemos informacao do DNIT que nas areas urbanas e intersecdes a faixa
de dominio é variavel. Diante dessas inconsisténcias com as informagdes do Estudo
Socioambiental, qual a medida deve ser adotada como referéncia oficial para a
defini¢cao e regularizacao das faixas de dominio de todo o trecho da BR-2627?

RESPOSTA: Nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacdes, pesquisas,
investigagdes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais documentos ou
dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para fins exclusivos
de referéncia da Concessado, nao apresentando qualquer carater vinculativo ou
qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder Concedente perante
as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada interessado examinar todas as
instrugdes, condicbes, exigéncias, leis, decretos, normas, especificacbes e
regulamentacgdes aplicaveis ao Leilao e a Concessao, bem como pela analise direta
das condi¢gdes do Sistema Rodoviario e de todos os dados e informacdes sobre a
exploracdo da Concessao, para fins de elaboracdo de suas Propostas Econémicas
Escritas.

Sem prejuizo do esclarecimento acima, destaca-se que, nos termos da Clausula 7.1.4
do Contrato de Concessao, na hipétese de os valores excederem ou ficarem aquém
do previsto na Clausula 7.1.3, sera realizada a recomposi¢ao do equilibrio econémico-
financeiro, por meio do Fluxo de Caixa Marginal.
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QUESTIONAMENTO 4: Item 3.6.2 (Estudo Socioambiental) Relagédo com controle
ambiental de queimadas.

Qual a necessidade de construgédo de aceiros na faixa de dominio para prevencao de
incéndios e conservagao de cercas e alambrados? Além disso, ha necessidade de
manutencgao periddica desses aceiros? Se sim, com qual frequéncia essa manutengao
deve ser realizada e qual método construtivo a ser adotado?

RESPOSTA: As obrigagdes relacionadas a manutencao da faixa de dominio, estdo
descritas no item 3 e seguintes do PER, cabendo a Concessionaria observa-las
conforme as diretrizes contratuais.

QUESTIONAMENTO 5: Anexo 2 — Programa de Exploragédo da Rodovia — PER — Item
3.1.2.

De acordo com o Anexo 2 — Programa de Exploragcédo da Rodovia — PER, do presente
Edital, a fase de Trabalhos Iniciais tem como escopo o0s servigos iniciais de
reabilitacdo da Sinalizagao e dos Elementos de Protecao e Segurancga existentes de
forma a permitir a trafegabilidade com segurancga, e apresenta como parametros de
desempenho alguns procedimentos como:

“[...] Recomposigao de toda a sinalizag&o vertical e aérea existente, com recuperagao
e substituicdo dos dispositivos danificados ou removidos, de modo que toda a
sinalizagcdo vertical e aérea existente esteja em boas condigbes e em perfeito
atendimento as normas, especificagbes técnicas e manuais da ABNT, DNIT, CTB e
resolucdes do CONTRAN.”

“Substituicao das placas de sinalizagao vertical e aérea existentes que ndao atendam
ao indice residual minimo de retrorrefletédncia especificado nas normas, DNIT
101/2009-ES e NBR 14891, NBR 14.644, NBR 15.426, da ABNT, e suas alteragbes.”
“Adicao, se necessario, de dispositivos de sinalizacio vertical e aérea, de modo tal
que as placas de sinalizagao de regulamentacao e adverténcia atendam, as normas
aplicaveis para projeto de sinalizagdo especialmente o Manual de Sinalizagdo do
DNIT, com a nao objecéo da AGEMS.”

“Complementagao dos marcos quilométricos, de maneira a se atingir, no minimo, a
quantidade de 01 (um) marco quilométrico por quildmetro de rodovia em pista simples
(instalados em sentidos alternados) e 02 (dois) marcos quilométricos por quildmetro
de rodovia em pista dupla (instalados a cada quildmetro em cada sentido).”

“Implantacao, caso necessario, de defensas e barreiras, adicionais as existentes, em
locais de alto risco de acidente, priorizando curvas acentuadas e trechos sinuosos.”

“Fixacao de balizadores retrorrefletivos em todas as defensas e barreiras, espagados
de acordo com as normas vigentes do DNIT. [...]"

No entanto, ao observar o Capex para a fase de Trabalhos Iniciais ndo foram
identificados alguns servigos necessarios para atendimentos dos parametros listados
acima, conforme exemplificado a seguir.

* O servico de fornecimento e instalacdo de suporte para placas de sinalizagao,
necessarios para a recomposi¢ao, substituicdo e implantagao da sinalizacio vertical,
nao foi identificado;
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* Nao foram incluidos servicos para a adicdo de placas de sinalizagdo de
regulamentacao e adverténcia, conforme os normativos vigentes. Destaca-se que o
fornecimento e instalagdo de placas de regulamentagcdo com didmetro de 0,60 m,
indicado no Capex, ndo atende as dimensdes minimas exigidas para a sinalizagao
vertical de regulamentagéo em rodovias rurais;

* O servico de implantagao de marcos quilométricos nao foi identificado;

» Nao foram encontrados servigos de implantagao e/ou substituicdo de terminais para
defensas e barreiras de concreto;

* O servico de instalacao de defensas metalicas nao foi localizado; e

* Os servicos de fornecimento e instalagdo de balizadores retrorrefletivos ndo foram
apresentados.

Portanto, solicita-se esclarecimentos sobre a incompatibilidade entre os
procedimentos exigidos e os servigos orgados para Sinalizagdo e Elementos de
Protecéo e Seguranca. A seguir sdo apontados os esclarecimentos necessarios.

Esclarecimento 1. A implantagcao e/ou substituicido de suportes ndo sera realizada na
etapa de Trabalhos iniciais?

Esclarecimento 2. Na etapa de Trabalhos iniciais, ndo serdo compreendidos os
servicos de recomposicao e substituicdo da sinalizagao vertical?

Esclarecimento 3. A reposi¢ao dos marcos quilométricos ndo sera contemplada na
etapa de Trabalhos Iniciais?

Esclarecimento 4. Na fase de Trabalhos Iniciais, os terminais para defensas e
barreiras ndo seréo substituidos e/ou implantados, conforme solicitado pelo PER?

Esclarecimento 5. Os servicos de implantacao de defensas e barreiras, adicionais as
existentes, em locais de alto risco de acidente, priorizando curvas acentuadas e
trechos sinuosos nao serao feitos na fase de Trabalhos Iniciais?

Esclarecimento 6. Os servigcos de fixagcao de balizadores retrorrefletivos em todas as
defensas e barreiras nao serao executados na fase de Trabalhos Iniciais?

RESPOSTA: Os servigos de Sinalizagao e Elementos de Protegédo e Seguranga estéao
no item 3.1.2. do PER e deverado ser observadas as fases de execugcao conforme
descrito. Deverao ser observadas as diretrizes constantes do PER. Os estudos que
subsidiaram a presente licitagao foram previamente submetidos a consulta publica, a
sondagens de mercado e a eventos de roadshow, etapas que constituiram os
momentos proprios € adequados para a apresentagcédo de sugestdes, contribuicoes e
eventuais propostas de alteracdo aos documentos e premissas da modelagem. Nao
cabe, portanto, a proposi¢dao de mudancgas no ambito do Edital, que reflete o resultado
consolidado desse processo de participacéo publica e interagdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos relacionados a execucéo da
concessao. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informagdes,
pesquisas, investigagbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessdo, nao apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
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Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugdes, condi¢des, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacdes e regulamentacdes aplicaveis ao Leildo e a Concessao, bem
como realizar a analise direta das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informagdes sobre a exploragao da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econbmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 6: Anexo 2 — Programa de Exploragdo da Rodovia — PER - ltem
3.1.2.

De acordo com o Anexo 2 — Programa de Exploragdo da Rodovia — PER, do presente
Edital, a fase de Recuperacado tem como finalidade reestabelecer niveis de serventia
e de capacidade estrutural minimos da Sinalizacdo e dos Elementos de Protecéo e
Segurancga de forma a permitir a trafegabilidade com seguranga, e apresenta como
parametros de desempenho alguns procedimentos como:

“[...] A concessionaria, antecedendo o inicio da fase de Recuperacado das rodovias,
devera elaborar e apresentar a AGEMS, em tempo habil para a sua devida analise e
nao objecao, projeto de sinalizagao, horizontal, vertical e aérea, bem como dos demais
dispositivos de protegéo e seguranca pertinentes, que, obrigatoriamente, devera levar
em conta todas as intervengdes a serem realizadas no pavimento, bem como a
execugao das 26 obras de melhorias e/ou ampliacdo de capacidade, programadas
para o periodo da Fase de Recuperagao.”

“‘Na elaboragdo dos projetos de sinalizacdo horizontal, vertical e elementos de
protecao e segurancga deverao ser obedecidas as normas, especificagdes técnicas e
manuais da ABNT, DNIT, CTB e resolugbes do CONTRAN vigentes, em especial as
especificacoes DNIT 100/2018-ES e DNIT 101/2009-ES, o “Manual de Sinalizacao
Rodoviaria” do DNIT e as normas da ABNT, NBR 14.891, NBR 14.644, NBR 15.426
NBR 15.405, NBR 16.410, NBR 14.636, NBR 15.766 e NBR 15.576. [...]”

No entanto, ao observar o Capex para a fase de Recuperacao nao foram identificados
alguns servigos necessarios para atendimentos dos parametros listados acima. Além
disso, destaca-se apenas foram contemplados os servigos para execugao das obras
de melhorias e/ou ampliacdo de capacidade, para os demais trechos nao foram
apontados os servigcos da fase de recuperacido da Sinalizacao e dos Elementos de
Protecao e Seguranca.

A seguir sdo apontados os esclarecimentos.

Esclarecimento 1. Na fase de Recuperagao, ndo serdao contemplados os servigos para
recuperacao da Sinalizagdo e dos Elementos de Protecdo e Seguranga, além dos
servicos indicados nos projetos de Ampliagao da Capacidade?

RESPOSTA: Conforme determina o PER, a futura Concessionaria devera executar a
recuperacao da Sinalizacdo e dos Elementos de Protegdo e Segurancga na fase de
Recuperagéao, observadas as normas e diretrizes emitidas pelo DNIT. Os estudos que
subsidiaram a presente licitagdo foram previamente submetidos a consulta publica, a
sondagens de mercado e a eventos de roadshow, etapas que constituiram os
momentos proprios € adequados para a apresentacédo de sugestdes, contribuicoes e
eventuais propostas de alteragao aos documentos e premissas da modelagem. Nao
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cabe, portanto, a proposi¢do de mudancgas no ambito do Edital, que reflete o resultado
consolidado desse processo de participacao publica e interagdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definigdo dos custos relacionados a execucgéo da
concessao. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informagdes,
pesquisas, investigagbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessdo, nao apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugbes, condigdes, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentacdes aplicaveis ao Leildo e a Concesséo, bem
como realizar a analise direta das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informacgdes sobre a exploracdo da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econdmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 7: Anexo 2 — Programa de Exploragdo da Rodovia — PER —
Item 3.1.2., 3.2. € 3.3.3.

Avaliando os servigos apontados para Trabalhos Iniciais, Recuperacéo, Ampliagao da
Capacidade e Conservacao, observou-se que nao foram apontados a implantagao
e/ou substituicdo dos terminais das defensas metdlicas e barreiras de concreto,
servicos necessarios para atender aos normativos vigentes, assim como, o0s
procedimentos de adequacao apontados pelo Edital. Destaca-se também a respeito
da implantagéo e substituicdo dos balizadores retrorrefletivos em todas barreiras e
defensas, solicitado pelo Edital, ndo foram apresentados nas planilhas orgamentarias.

Abaixo sao apontados os esclarecimentos.

Esclarecimento 1. Na fase de Trabalhos Iniciais, Recuperagcdo, Ampliacdo da
Capacidade e Conservacdo, os terminais para defensas e barreiras nao serao
substituidos e/ou implantados, conforme solicitado pelo PER?

Esclarecimento 2. Os servigos de fixagcao de balizadores retrorrefletivos em todas as
defensas e barreiras ndo serdo executados nas fases de Trabalhos Iniciais,
Recuperacéo, Ampliagcao da Capacidade e Conservacao?

RESPOSTA: Deverao ser observadas as diretrizes constantes do PER. Os estudos
que subsidiaram a presente licitacdo foram previamente submetidos a consulta
publica, a sondagens de mercado e a eventos de roadshow, etapas que constituiram
0s momentos proprios e adequados para a apresentagao de sugestdes, contribuigdes
e eventuais propostas de alteracdo aos documentos e premissas da modelagem. Nao
cabe, portanto, a proposi¢cao de mudancas no ambito do Edital, que reflete o resultado
consolidado desse processo de participagao publica e interagdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos relacionados a execugao da
concessdo. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacgdes,
pesquisas, investigacbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessado, nao apresentando qualquer carater
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vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugbes, condigdes, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentacdes aplicaveis ao Leildo e a Concessao, bem
como realizar a analise direta das condicdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informacgdes sobre a exploracdo da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econbémicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 8: Itens 3.2.2 ¢ 8.1.6.
Dentre as estruturas de obras de Artes Especiais - OAE previstas, no Edital cita-se:

"[...] Readequacgao da Duplicagao - BR 262 - Implantagdo de OAE" a implantagao de
Mergulhdo - KM 327,700. [...]”

Esclarecimento 1. Considerando que se trata de Readequacado, existe alguma
estrutura, referéncia ou projeto técnico existente com a previsdo dos servigos?

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/.

QUESTIONAMENTO 9: Item 3.1.3.
Na etapa de trabalhos iniciais, ha previsao de:

"[...] Reparos e recuperagdo, mantendo-se suas caracteristicas originais, de todos os
guardas-corpos, guarda-rodas e passeios das OAE’s, com demoli¢do e substituicao,
total ou parcial, dos que néo tiverem possibilidade de recuperacéo. [...]"

Esclarecimento 1. Desta forma, entende-se que os guarda-rodas previstos na BR-262
estdo em padrao antigo do DNIT, conforme Norma DNIT 088/2006 - ES - Dispositivo
de segurancga lateral: Guarda-rodas, guarda-corpos e barreiras - Especificacdo de
servigos. Na compreensao inicial dada, sera realizado reparo/substituicdo de guarda
corpo/guarda roda mantendo o mesmo padrao anterior de guarda roda. Esta correto
este entendimento?

RESPOSTA: Na fase de trabalhos iniciais, em caso de recuperacao, deverao ser
mantidas as caracteristicas originais dos guarda-rodas existentes. No entanto, nos
casos em que for necessaria a demoligao e substituicao total ou parcial, deverao ser
observadas as normas técnicas vigentes.

QUESTIONAMENTO 10: Iltem 3.1.7.
Na etapa de Trabalhos iniciais, item 3.1.7:

“[...] Edificacbes e instalacbes operacionais, ha previsao de "Recuperacgao, reforma
e/ou ampliagdo de 6 (seis) postos da Policia Rodoviaria Federal localizados na
Rodovias BR-262 e BR-267, mantendo-se suas caracteristicas basicas e, dentro do
possivel, adequando-o ao padrao de qualidade e funcionalidade das edificagdes
operacionais da Policia Rodoviaria Federal."
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Esclarecimento 1. Nao houve identificagcdo no projeto basico a ser considerado o
padrao de qualidade e funcionalidade das edificacbes operacionais da Policia
Rodoviaria Federal (PRF). Desta forma, solicita-se esclarecimento sobre qual projeto
a ser considerado para fins de Recuperacgao, reforma e/ou ampliagdo dos 6 postos da
PRF.

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/. A
obtencdo de informacdes adicionais que as interessadas considerem necessarias
para a elaboragao das propostas devera ser feita junto aos érgdos competentes.

QUESTIONAMENTO 11: Item 3.1.7.

Na etapa de Trabalhos iniciais, item 3.1.7 - Edifica¢des e instala¢gdes operacionais, ha
previsao:

"[...] Ampliacdo da UOP’s da Policia Rodoviaria Federal localizada no municipio de
Nova Alvorada do Sul para abrigar a Delegacia Regional. [...]"

Esclarecimento 1. Nao houve identificagdo no projeto basico a ser considerado para
a ampliagdo da UOP’s da Policia Rodoviaria Federal. Desta forma, solicita-se
esclarecimento sobre qual projeto a ser considerado para fins de Ampliacédo da UOP’s
da Policia Rodoviaria Federal localizada no municipio de Nova Alvorada do Sul.

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://lwww.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/. A
obtencdo de informacbes adicionais que as interessadas considerem necessarias
para a elaboracao das propostas devera ser feita junto aos érgados competentes.

QUESTIONAMENTO 12: Item 3.1.7.

Na etapa de Trabalhos iniciais, item 3.1.7 - Edificagdes e instalagdes operacionais, ha
previsao:

"Construgao de 03 (trés) novos Pontos de Parada e Descanso (PPD) sendo uma em
cada rodovia MS-040, BR-262 e BR-267, incluindo area de estacionamento dos
veiculos comerciais, com o mesmo padrdo de qualidade e funcionalidade das
edificacbes operacionais da concessionaria."

Esclarecimento 1. Nao houve identificagdo do anteprojeto a ser considerado dentro
do padrdao de qualidade e funcionalidade das edificagdes operacionais da
concessionaria. Desta forma, solicita-se esclarecimento detalhado sobre os itens a
serem considerados bem como o quantitativo de cada uma dessas unidades.
Exemplo: X vagas de veiculos comerciais, Y unidade de descanso, Z unidades de
BWC masculino etc.

Esclarecimento 2. Devido a falta de tais informacbes, podemos entender que a
proponente devera propor tais dimensionamentos?
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RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/.
Ademais, observados os termos do Contrato de Concessao, os projetos vinculados a
concessao deverao ser elaborados pela futura Concessionaria e encaminhados para
aprovagao da AGEMS.

QUESTIONAMENTO 13: Item 3.1.3.

Considerando que os sistemas estruturais das OAE’s da BR-262 sdo em sua grande
maioria do tipo isostatico e apenas a ponte sobre o Rio Parana possui um sistema
estrutural complexo em balancos sucessivos.

Esclarecimento 1. Solicita-se esclarecimento detalhado de como dois sistemas bem
distintos foram considerados com os mesmos precos unitarios por metro no CAPEX
de R$ 2.874,90.

RESPOSTA: Os estudos que subsidiaram a presente licitacdo foram previamente
submetidos a consulta publica, a sondagens de mercado e a eventos de roadshow,
etapas que constituiram os momentos préoprios e adequados para a apresentacao de
sugestdes, contribuicbes e eventuais propostas de alteragcdo aos documentos e
premissas da modelagem. Nao cabe, portanto, a proposicédo de mudangas no ambito
do Edital, que reflete o resultado consolidado desse processo de participagao publica
e interagao com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicao dos custos relacionados a execucéo da
concessao. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacgdes,
pesquisas, investigagbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessdo, nao apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugdes, condigdes, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentacgdes aplicaveis ao Leildo e a Concesséo, bem
como realizar a analise direta das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informacgdes sobre a exploracdo da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econdmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 14: Capex - Ciclo 02 - REV 01 Item: 3.1.3.

No material disponibilizado no edital consta a necessidade de implantacao de
acostamento, entretanto, ndo apresenta as localizagdes.

Esclarecimento 1. Desta forma podemos entender que a proponente devera avaliar
os locais de implantagdo desses acostamentos? Ou esta informagéo de localizagao
sera disponibilizada?

RESPOSTA: Nos termos do que dispde o PER, e considerando o CAPEX projetado,
esta prevista a implantacdo de acostamento em todos os trechos do Sistema
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Rodoviario onde atualmente ndo ha esse dispositivo. Nao obstante, no item 8.1.3 do
Anexo A do PER estéo relacionados os trechos que deverao sofrer essa intervencgao.

QUESTIONAMENTO 15: Item 8.

No material disponibilizado no edital, especificamente no PER, ndo consta informagao
sobre implantagcdo de passarelas. Entretanto no CAPEX foi considerado um
orgamento de implantagao das mesmas.

ESCLARECIMENTO 1. Neste impasse, as passarelas devem ser consideradas ou
desprezadas?

RESPOSTA: Na ultima orcamentacao realizada, a implantagcdo de passarelas foi
excluida do escopo, portanto, as passarelas ndo devem ser consideradas pela licitante
na elaboragao das Propostas Econémicas.

QUESTIONAMENTO 16: Item: 3.1.3.

No material disponibilizado no edital nao foi disponibilizado o projeto executivo da
ponte sobre o Rio Pardo na MS-395 km 71+900.

Esclarecimento 1. Considerando que a ponte foi construida recentemente, solicita-se
disponibilizagdo do projeto executivo da ponte sobre o Rio Pardo na MS-395 km
71+900.

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://lwww.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/.

QUESTIONAMENTO 17: Tomo-V-Anexo-.

Os contornos rodoviarios cruzam com diversas estradas vicinais no qual ndo foram
previstos anteriormente as solugdes das interse¢cdes e nem quantificadas.

Esclarecimento 1. Deverdo ser quantificados e considerados na proposta os
dispositivos rodoviarios bem como a area de desapropriagao?
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RESPOSTA: As obrigacdes relacionadas ao objeto da concessao devem observar as
diretrizes e parametros estabelecidos no Programa de Exploragdo Rodoviaria — PER,
que € o documento que define os servigos, obras e padrdes técnicos a serem
adotados. Cabe a Concessionaria, no momento da elaboracdo da proposta,
considerar todas as exigéncias previstas no PER, inclusive aquelas decorrentes de
adaptagdes necessarias em campo, respeitando os critérios técnicos e normativos
aplicaveis.

QUESTIONAMENTO 18: Anexo 2 — Programa de Exploragédo da Rodovia — PER —
Tabela 3.9.

Nas rodovias estaduais e federais, foram identificados dezenas de acessos que nao
estao previstos no edital.

Esclarecimento 1. Esse excedente de acessos devera ser considerado na proposta
ou apenas aqueles informados no edital?

RESPOSTA: As interessadas devem considerar as obrigacdes previstas no Programa
de Exploracao da Rodovia — PER. Eventuais acessos individuais nio listados no PER
sao de responsabilidade de seus respectivos titulares, devendo ser implantados ou
adequados as suas expensas, conforme a legislacdo e normas técnicas aplicaveis.

QUESTIONAMENTO 19: Anexo 2 — Programa de Exploragdo da Rodovia — PER —
Tabela 3.9.
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Foi prevista a implantacdo de passagens de fauna nas rodovias, mas nao ha
informagdes no edital, como um memorial descritivo, sobre a localizagdo dessas
implantagoes.

Esclarecimento 1: Diante da falta dessas informagdes, devemos considerar a
implantacédo das passagens de fauna na proposta de concorréncia?

Esclarecimento 2: Caso a resposta ao esclarecimento 1 seja afirmativa, poderia
indicar as localizagdes exatas para essas implantagdes?

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/. As
interessadas devem considerar as obrigagdes previstas no PER, como a implantagao
da passagem de fauna, cuja execugao esta prevista.

A futura Concessionaria devera apresentar os respectivos projetos para apreciagéo
da AGEMS, nos termos do Contrato de Concessao, sendo certo que a definicdo das
localizagbes e caracteristicas dessas passagens observara as diretrizes
estabelecidas pela AGEMS e pelos 6rgaos competentes, no ambito do processo de
aprovacgao dos projetos e do licenciamento ambiental.

QUESTIONAMENTO 20: Planilha Capex.

Apos analise dos arquivos disponibilizados no edital, foi constatado que, nas etapas
de Ampliagdo da Capacidade nas rodovias (MS-040, MS-338, MS-395, BR-262, BR-
267), os itens pertinentes a “Implantagdo de Terceira Faixa” ndo consideram, na
orgamentacdo, os valores destinados a elaboragdo dos projetos executivos. Além
disso, nos itens referentes a implantacao de “Cerca”, nao foram incluidos valores para
administracao local, mobilizacdo e desmobilizacao, instalacdo do canteiro, sinalizagao
e projetos executivos. Deste modo causando uma diferenca financeira estimada em
dezenas de milhdes de reais.

Diante da auséncia dessas informacdes, tais custos deverdo ser considerados na
proposta de concorréncia?

Solicitamos esclarecimentos sobre o correto procedimento a ser adotado na
elaboracao da proposta.

RESPOSTA: As interessadas devem considerar, para elaboragao de suas propostas,
todas as obrigacgdes previstas nos documentos editalicios especialmente as previstas
no PER. Os estudos que subsidiaram a presente licitagdo foram previamente
submetidos a consulta publica, a sondagens de mercado e a eventos de roadshow,
etapas que constituiram os momentos préoprios e adequados para a apresentagao de
sugestdes, contribuicdes e eventuais propostas de alteragdo aos documentos e
premissas da modelagem. N&o cabe, portanto, a proposi¢cdo de mudangas no ambito
do Edital, que reflete o resultado consolidado desse processo de participacao publica
e interagdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos relacionados a execugao da
concessdo. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacdes,
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pesquisas, investigagcbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessado, nao apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugdes, condi¢des, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentagdes aplicaveis ao Leildo e a Concessao, bem
como realizar a analise direta das condi¢gdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informagdes sobre a exploragao da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econbmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 21: Planilha Capex.

Nos arquivos disponibilizados no processo de licitacdo da concesséo rodoviaria da
Rota da Celulose, referente ao item "Desapropriacdo, Desocupagdes e Indenizagdes”,
nao foram considerados no orgcamento os valores para os seguintes custos:
administracao local, instalagdo de canteiro, sinalizagdo de obras, BDI (Beneficios e
Despesas Indiretas) e elaboragdo de projetos executivos. Isso resulta em uma
diferenga financeira estimada em dezenas de milhdes de reais.

Diante da auséncia dessas informagdes no edital, os custos relacionados a
administracdo local, instalagdo de canteiro, sinalizagdo de obras, BDI (Beneficios e
Despesas Indiretas) e elaboragao de projetos executivos devem ser considerados na
proposta de concorréncia?

Solicitamos esclarecimentos sobre como proceder na elaboracdo da proposta,
considerando essa diferenga financeira.

RESPOSTA: As planilhas disponibilizadas sao referenciais, cabendo a cada
proponente estabelecer os termos da Proposta Econbémica a ser apresentada,
considerando todas as obrigagdes e responsabilidades previstas nos documentos
editalicios.

QUESTIONAMENTO 22: Item 8.1.5 do “Anexo 2 — Programa de Exploragdo da
Rodovia (PER)”.

Apods analisar os documentos editalicios, em especial o Programa de Exploragao da
Rodovia (Anexo 2), nao foi possivel identificar disposi¢des especificas que esclarecam
se a concessionaria permanecera responsavel pela manutencao dos trechos urbanos
das rodovias BR-262, BR-267 e MS-040, apds a entrada em operagao dos contornos
de Agua Clara, Ribas do Rio Pardo, Bataguassu e Santa Rita do Rio Pardo.

Nosso entendimento é no sentido de que, uma vez transferido o fluxo rodoviario do
trecho urbano para o respectivo contorno, apds sua conclusao, e considerando que
este passa a integrar a continuidade da rodovia, o trecho urbano anteriormente
utilizado perde sua fungao de corredor rodoviario, passando a compor o sistema viario
interno do municipio. Nessa condicdo, a responsabilidade pela manutengdo do
referido trecho seria transferida integralmente para o ente municipal, deixando a
concessionaria de ter qualquer obrigacao sobre ele.

Nosso entendimento esta correto?
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RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 23: Tabela 3-1 — Parametros de Desempenho do “Anexo 2 —
Programa de Exploracéo da Rodovia (PER)”.

A Tabela 3-1 — Parametros de Desempenho do Programa de Exploracao da Rodovia
(PER) define no item 3 que para Desnivel entre a faixa de trafego e os acostamentos
(interno e externo), a tolerancia maxima é de 5 cm. Além disso, também define que
“Para as obras novas indica-se a auséncia de desnivel entre pista e acostamento, com
tolerancia maxima de 1,2 cm nas leituras individuais”. Nesse sentido, entendemos que
no caso de segmentos sem obras novas de ampliacdo de capacidade, sera aceito
desnivel de até 5 cm entre a pista e o acostamento, entre 0 2° e o 30° ano da
concessao.

Nosso entendimento esta correto?

Além disso, entendemos que, no caso de segmentos com obras de ampliacédo de
capacidade, teremos:

a) Nos segmentos com obras novas de duplicagédo, ndo devera haver desnivel entre
pista e o acostamento externo, e entre pista e a faixa de seguranca interna;

b) Nos segmentos com obras novas de implantacdo de faixa adicional, ndo devera
haver desnivel entre a faixa adicional nova e o acostamento do lado da faixa adicional
(com largura de 1,20 m), mas sendo aceito desnivel de 5 cm entre a pista e o
acostamento existente no lado oposto ao da faixa adicional;

c) Ja nas faixas adicionais existentes que n&o possuem acostamento, devera ser
executado acostamento com 1,20 m de largura, sem desnivel entre faixa adicional e
acostamento, mas sendo aceito desnivel de 5 cm entre a pista e o acostamento
existente no lado oposto ao da faixa adicional.

Nosso entendimento esta correto?
RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 24: Estudos de Engenharia — Tomo V — Anexo | — Melhorias e
Ampliacbes de Capacidade.

O arquivo “Tomo-V-Anexo-| MELHORAMENTOS Plantas Larguras Pavimento Novo”
dos anexos ao Edital mostra na sec¢ao tipo de acostamento a implantar estrutura com
“sub-base estabilizada granulometricamente com mistura de solos na pista com
material de jazida (CBR > 40%)”, sem camada de base, como reproduzimos:
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O arquivo do CAPEX denominado “PAVIMENTOS NOVOS MS040 20240323", e
similares para as demais rodovias, define “base estabilizada granulometricamente
com mistura de solos na pista com material de jazida (CBR > 40%)”, sem camada de
base, como reproduzimos:

Acostamentos e Acessos - Tipo 16

Material Espessura (cm)
Tratamento Superficial Duplo 25
Imprimac 3o Impemmeabilz ante
Base estabiizada granulometricamente com mistura de solos na pista com 30,0
material de jazida (CEBR = 40%%)
Subleito (CBR = 8%

Todavia, a Norma DNIT 151/2010 — ES - “Pavimentagcdo — Acostamentos —
Especificacao de servigo” define no “capitulo 5 - Condigbes especificas”, item 5.1 -
Material, subitem 5.1.1 - Acostamentos com revestimento, na alinea “c”, que: “Na
constituicdo dos materiais das camadas dos acostamentos com revestimento devem
ser adotadas as mesmas Especificacdes de Servigos correspondentes do DNIT”.

A referida Norma exige, em relacdo a “Pavimentagcdo — Base estabilizada
granulometricamente — Especificagao de servigo”, o seguinte:

a) indice de Suporte Califérnia ISC > 60 % para Numero N < 5 x 106 e ISC = 80 %
para Numero N > 5 x 106 (DNIT 172 — ME);

b) Limite de liquidez < 25 % (DNER — ME 122/94);
c) indice de plasticidade < 6 % (DNER — ME 082/94).

Nesse sentido, tendo em vista que o Numero N para acostamentos deste projeto €
inferior a 5 x 108 e que o valor citado nos documentos relacionados acima de “CBR >
40%” nao atende a Norma DNIT 151/2010 — ES, entendemos que o material a ser
empregado na base dos acostamentos devera apresentar ISC minimo de 60%.

Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: Os estudos que subsidiaram a presente licitacdo sdo meramente
referenciais, cabendo a concessionaria executar as obras e servigos de acordo com
as normas técnicas vigentes.

Nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informagdes, pesquisas, investigacoes,
planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais documentos ou dados,



GOVERNO DE

S -3 Mato

Escritério de =) 8 Grosso
Parcerias Estratégicas doSul

relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para fins exclusivos de
referéncia da Concessao, ndo apresentando qualquer carater vinculativo ou qualquer
efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder Concedente perante as
Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada interessado examinar todas as
instrucdes, condicbes, exigéncias, leis, decretos, normas, especificacbes e
regulamentacgdes aplicaveis ao Leildo e a Concessao, bem como pela analise direta
das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os dados e informacgdes sobre a
exploracao da Concesséo, para fins de elaboracdo de suas Propostas Econbmicas
Escritas.

QUESTIONAMENTO 25: Item 7.5.2 do Edital.

O Item 7.5.2 do Edital determina que nao poderdao participar da Concorréncia,
isoladamente ou em Consorcio, as pessoas juridicas impedidas ou suspensas de
participar de Licitacdo ou contratar com a Administragcao Publica.

Estamos entendendo que, ao mencionar a Administracdo Publica, a referida
disposicao editalicia contempla tanto a Administragao Publica Direta quanto a Indireta.

O nosso entendimento esta correto?
RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 26: Item 11.5 do Edital.

Considerando que a Lei Federal 13.726/2018 dispensa a exigéncia de autenticagao
de cépia de documento, cabendo ao agente administrativo, mediante a comparagao
entre o original e a codpia, atestar a autenticidade, nosso entendimento € que os
documentos descritos no “Anexo Ill — Documentos de Habilitagdo” do Edital poderao
ser apresentados na forma original ou autenticada ou, ainda, em copia simples,
observando as premissas da Lei Federal 13.726/2018. No mais, estamos entendendo
que sera aceita autenticagao de documentos inclusive através plataforma da CENAD.

O nosso entendimento esta correto?
RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 27: Item 12.4.9 do Edital.

O Item 12.4.9 do Edital determina que “em caso de fundo de investimento, a Garantia
de Proposta devera ser prestada pelo administrador ou gestor do fundo, conforme
previsao regulamentar aplicavel, e devera conter indicagdo da denominacgao social do
fundo e de seu administrador e/ou gestor, conforme aplicavel”.

Nesse sentido, estamos entendendo que, no caso de a Garantia da Proposta ser um
Seguro Garantia, o administrador/gestor do fundo de investimento ira figurar como
Tomador do Seguro Garantia, em linha com o Iltem 12.4.4.3 do Edital.

O nosso entendimento esta correto?
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RESPOSTA: O entendimento estd correto. O administrador/gestor do fundo de
investimento devera figurar como Tomador do Seguro Garantia, indicando, junto ao
seu nome, a qualificagdo da denominagéao social do fundo.

QUESTIONAMENTO 28: Item 18.2.3.ii do Edital.

Considerando que a Lei 6.404/1976 ndo permite que empresa estrangeira constitua
subsidiaria integral e que o item 18.2.3.ii do Edital determina que caso a Licitante
Vencedora seja Licitante Individual, a SPE devera ser sua subsidiaria integral, o
entendimento € que empresas estrangeiras nao poderao participar da licitacdo de
forma isolada.

O nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: E permitida a participagdo de empresa estrangeira, individualmente ou
em consorcio. Na hipotese de participagao individual de empresa estrangeira, caso
seja vencedora do certame, devera constituir Sociedade de Propédsito Especifico, nos
termos do item 18.2.3 “” do Edital.

QUESTIONAMENTO 29: Item 25 do “Anexo VIl — Minuta de Contrato”.

Considerando o que disciplina a clausula 21 do Contrato (Anexo VII), a
Concessionaria podera contratar com terceiros a execugao de qualquer das atividades
inerentes ao Contrato. Da leitura completa do referido item, entendemos que nao é
necessario informar ou solicitar autorizagao prévia ao Poder Concedente e/ou Agéncia
Reguladora para realizar a subcontratagéo.

O nosso entendimento esta correto?
RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 30: Item 27.1 do “Anexo VIl — Minuta de Contrato”.

A clausula 27.1 do Contrato (Anexo VII) determina que esta condicionada a prévia
autorizacdo do Poder Concedente, sob pena de caducidade da Concessédo, a
transferéncia da titularidade do Controle Societario da Concessionaria.

Nesse sentido, entendemos que apenas sera necessaria a anuéncia prévia do
Concedente nos atos que configurem alteragdo do controle direto da Concessionaria.

O nosso entendimento esta correto?
RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 31: Itens 23.1 € 23.1.19 do “Anexo VIl — Minuta de Contrato”.

As clausulas 23.1 € 23.1.19 do Contrato (Anexo VII) determinam que a Concessionaria
€ responsavel pelo risco relacionado a vicios ocultos dos Bens Reversiveis.

Considerando que os vicios ocultos, pela sua natureza, sdo imprevisiveis, sendo,
portanto, um risco impossivel de ser mitigado pela Concessionaria, estamos
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entendendo que a alocagao desse risco a Concessionaria configura um erro material,
de modo que esse risco devera, como € usual, ser assumido pelo Poder Concedente.

O nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. O Contrato estabelece uma reparticao
de responsabilidades quanto aos vicios ocultos dos Bens Reversiveis. Conforme
disposto na clausula 23.1.19, a Concessionaria é responsavel apenas pelos vicios
ocultos dos bens que adquirir, arrendar ou locar ap6s a Data de Eficacia, e que sejam
utilizados para a operagédo e manutencao do Sistema Rodoviario ao longo da vigéncia
da concessdo. Por outro lado, nos termos da clausula 23.2.13, o Poder Concedente é
responsavel pelos vicios ocultos relacionados ao Sistema Rodoviario e aos Bens
Reversiveis transferidos a Concessionaria na Data de Eficacia.

QUESTIONAMENTO 32: Clausulas 8.1.7, 23.2.12 e 23.2.18 do Contrato de
Concessao.

Durante visita in loco, na BR-262, constatou-se entre os Kms 315 e 323 a proximidade
dos postes de energia em relacao a pista. No entanto, a existéncia desses postes néo
foi indicada no ambito dos projetos da rodovia. Tendo em vista que, de acordo com a
Clausula 8.1.7 do Contrato de Concessdo, “A Concessionaria € integralmente
responsavel pela remocado de todas as interferéncias existentes no Sistema
Rodoviario”, esta devera encaminhar a concessionaria de energia elétrica pedido para
realocacao dos referidos postes de energia, cabendo ao Poder Concedente arcar com
0s custos necessarios para tanto (conforme Clausula 23.2.18).

Tendo em vista que a efetiva remocéao das referidas interferéncias s6 pode ser feita
pela concessionaria de energia elétrica, entende-se que a Concessionaria n&o podera
ser penalizada, caso as referidas interferéncias ndo sejam removidas pelas demais
concessionarias de servigcos publicos, dentro do prazo previsto. Dessa forma, aplica-
se a esta hipotese o mesmo racional estabelecido na Clausula 23.2.12 do Contrato de
Concessao, de acordo com o qual a Concessionaria nao é responsavel pelo atraso
nas obras decorrentes da demora na obtengcdo de licengas ambientais, quando o
orgao ambiental ultrapassar o prazo estabelecido para a conclusdo de sua analise.

Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. Nos termos da Clausula 8.1.7 do
Contrato de Concessao, a responsabilidade pela remocéo das interferéncias € da
Concessionaria, a quem cabe adotar todas as medidas necessarias para o
cumprimento dos prazos contratuais.

QUESTIONAMENTO 33: Clausulas 23.1.4 e 23.1.5 do Contrato de Concessao.

A partir da leitura das Clausulas 23.1.4 e 23.1.5 do Contrato de Concesséo, entende-
se que os custos excedentes dos servicos relacionados as obras sdo de
responsabilidade da Concessionaria. No entanto, considerando a geografia local € a
dificuldade de acesso a materiais (e.g. brita e asfalto), devido a sua indisponibilidade
ao longo dos trechos da Rodovia BR-267, entende-se que os custos adicionais
decorrentes das distancias excessivas de transporte serdo objeto de reequilibrio
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econdmico-financeiro, uma vez que nao foram previstos nos estudos de viabilidade
da Concessao. Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. As distancias de transporte de
materiais ja foram consideradas nas estimativas de custos constantes no CAPEX
incluido nos estudos de viabilidade da concessao. Conforme previsto nas clausulas
23.1.4 e 23.1.5 do Contrato de Concessao, os custos e eventuais excedentes sao de
responsabilidade da Concessionaria, ndo constituindo, portanto, fundamento para
reequilibrio econdmico-financeiro.

QUESTIONAMENTO 34: Clausulas 23.1.4 e 23.1.5 do Contrato de Concessao.

A partir da leitura das Clausulas 23.1.4 e 23.1.5 do Contrato de Concesséo, entende-
se que os custos excedentes dos servicos relacionados as obras sido de
responsabilidade da Concessionaria. No entanto, devido a impossibilidade de
utilizacdo das jazidas localizadas dentro da faixa de dominio por estarem proximas a
torres e adutoras de agua, os custos adicionais do transporte de solo para realizagao
de aterros e os custos de royalties na duplicacdo da Rodovia BR-262 (entre os Kms
298 e 323) serao reequilibrados, uma vez que nao foram previstos nos estudos de
viabilidade da Concesséo. Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. Os custos mencionados, inclusive
aqueles relacionados ao transporte de solo e ao pagamento de royalties, foram
devidamente considerados no CAPEX do projeto. Conforme previsto nas clausulas
23.1.4 e 23.1.5 do Contrato de Concessao, os custos e eventuais excedentes sido de
responsabilidade da Concessionaria, ndo constituindo, portanto, fundamento para
reequilibrio econdmico-financeiro.

QUESTIONAMENTO 35: Clausulas 8.1.5 e 8.1.5.5 do Contrato de Concessao e ltem
3.2.6 do Anexo 2 do Contrato de Concessao (Programa de Exploragao da Rodovia).

As obras do Contorno de Trés Lagoas serdo realizadas sob a responsabilidade do
DNIT, conforme estabelecido na Clausula 8.1.5 do Contrato de Concessdo e no item
3.2.6 do Programa de Exploragdo da Rodovia. Apés uma visita in loco, verificou-se
que o contorno sera construido com pavimento rigido, que possui uma vida util de
aproximadamente 20 (vinte) anos. Entende-se que, apds a conclusao das obras e
entrega do trecho a Concessionaria, esta realizara uma vistoria técnica para verificar
se o0 pavimento atende aos parametros de desempenho do sistema rodoviario
concedido. Caso o pavimento ndo esteja em conformidade com esses padroes,
eventuais intervengdes necessarias para adequa-lo serdo objeto de reequilibrio
econdémico-financeiro, nos termos da Clausula 8.1.5.5.

Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: Nos termos da Clausula 8.1.5 e seguintes do Contrato de Concessao, a
futura Concessionaria podera acompanhar a realizacido das obras e apontar eventuais
inconsisténcias. De acordo com o item 8.1.5.1 do Contrato, caso a Concessionaria
seja instada a realizar as obras do Contorno de Trés Lagoas, sera realizado o
reequilibrio econémico-financeiro do Contrato.
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QUESTIONAMENTO 36: Clausula 8.1.6 do Contrato de Concesséao e Item 8.1.6 do
Anexo A do Anexo 02 do Contrato de Concessédo (Programa de Exploragdo da
Rodovia).

Durante visita in loco, constatou-se que o viaduto situado no Km 229 da BR-267
encontra-se interditado para a realizagao de intervencgdes de recuperagdo. Como essa
intervencdo ndo foi prevista no Programa de Exploragdo da Rodovia e,
consequentemente, nao foi considerada na elaboragdo da Modelagem Econdmico-
Financeira, entende-se que o viaduto sera totalmente recuperado pelo Poder
Concedente e entregue a Concessionaria pronto para operar e de acordo com 0s
padroes de desempenho estabelecidos no Contrato de Concesséo.

Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento esta correto. A obra de recuperagao do viaduto no Km
229 da BR-267 ja esta em andamento e sera finalizada antes da assinatura do contrato
de concesséo.

QUESTIONAMENTO 37: Modelo Econbmico-Financeiro, aba “Controle”.

O Modelo Econbémico-Financeiro da Concessao, na aba “Controle”, estabelece que
Prémio do Seguro de Risco Operacional sera calculado da seguinte forma:

Prémio do Seguro = Somatdério das Despesas Operacionais * Taxa do Seguro.

Onde, as Despesas Operacionais consideradas correspondem as despesas de: Mao
de Obra Administrativa e Operacional, Veiculos Operacionais, Gastos Gerais, Gestao
de Meio Ambiente, Equipamentos e Sistemas, Monitoragao e Conservacao de Rotina.

No entanto, a pratica estabelecida no mercado segurador utiliza uma férmula diferente
para calcular o prémio do Seguro de Risco Operacional, como indicado abaixo:

Prémio do Seguro = (Valor Patrimonial + Receita) * Taxa do Seguro.

Solicitamos esclarecimentos sobre os fundamentos que justificam a adogdo da
férmula especifica para o calculo do prémio do Seguro de Risco Operacional, no
ambito da Concorréncia n° 001/24.

RESPOSTA: Nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informagdes, pesquisas,
investigacdes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais documentos ou
dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para fins exclusivos
de referéncia da Concessdo, nao apresentando qualquer carater vinculativo ou
qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder Concedente perante
as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada interessado examinar todas as
instrucdes, condicdes, exigéncias, leis, decretos, normas, especificacbes e
regulamentagdes aplicaveis ao Leildo e a Concessao, bem como pela analise direta
das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os dados e informacgdes sobre a
exploracao da Concesséo, para fins de elaboracdo de suas Propostas Econbémicas
Escritas.

QUESTIONAMENTO 38: Modelo Econbmico-Financeiro, aba “Controle”.
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O Modelo Econbémico-Financeiro da Concessao, na aba “Controle”, estabelece que
Prémio do Seguro de Risco de Perda de Receita sera calculado da seguinte forma:

Prémio do Seguro = Somatério das Receitas Operacionais * Taxa do Seguro.

Onde, as Receitas Operacionais consideradas correspondem: ao Ajuste de
Inadimpléncia, a Receita Tarifaria e a Receita Acessoria.

No entanto, em modelos econdmico-financeiros aplicados a concessdes rodoviarias
federais, como no caso do Lote CN 1 (Rodovias BR-060/452/GO), o calculo do prémio
do Seguro de Risco de Perda de Receita segue uma abordagem diferente. Nesse
caso, assegura-se, anualmente, uma perda de 3 (trés) meses de receita bruta,
multiplicada pela Taxa do Seguro.

Solicitamos esclarecimentos sobre os fundamentos que justificam a adogdo da
féormula especifica para o céalculo do prémio do Risco de Perda de Receita, no ambito
da Concorréncia n° 001/24.

RESPOSTA: Nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informagdes, pesquisas,
investigagoes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais documentos ou
dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para fins exclusivos
de referéncia da Concessdo, nao apresentando qualquer carater vinculativo ou
qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder Concedente perante
as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada interessado examinar todas as
instrugdes, condigcbes, exigéncias, leis, decretos, normas, especificacbes e
regulamentacgdes aplicaveis ao Leilao e a Concesséo, bem como pela analise direta
das condi¢gdes do Sistema Rodoviario e de todos os dados e informacgdes sobre a
exploragdo da Concessao, para fins de elaboracdo de suas Propostas Econémicas
Escritas.

QUESTIONAMENTO 39: Planilha “Opex R16”, aba “Veiculos Oper-OPEX”.

A Planilha de Opex, denominada “Opex R16”, na aba “Veiculos Oper — OPEX”,
estabelece os custos de manutencao dos veiculos operacionais da Concessao. Os
custos previstos para manutengao dos veiculos de inspecéao de trafego correspondem
a 10% (dez por cento) ao ano do custo de aquisi¢ao, excluindo os equipamentos. Com
relacdo aos Guinchos Pesados, Guinchos Leves, Caminhdes Pipa e Caminhbes
Boiadeiro a projegao de gastos é inferior a 5% (cinco por cento) ao ano do custo de
aquisigao, também desconsiderando os equipamentos. Ja a projeg¢ao de custos que
serao incorridos para manutengdo das ambulancias correspondem a 2,5 % (dois e
meio por cento) ao ano do custo de aquisi¢cdo, igualmente sem considerar os
equipamentos.

Esses valores, no entanto, sdo baixos, considerando que esses veiculos percorrem
todo o perimetro da rodovia, varias vezes, ao longo do dia. Diante desse contexto,
solicita-se a apresentacao das premissas que fundamentaram a definicdo dos custos
de manutencao dos veiculos operacionais da Concesséo.

RESPOSTA: Os estudos que subsidiaram a presente licitagdo foram previamente
submetidos a consulta publica, a sondagens de mercado e a eventos de roadshow,
etapas que constituiram os momentos préoprios e adequados para a apresentagao de
sugestdes, contribuicdes e eventuais propostas de alteragdo aos documentos e
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premissas da modelagem. N&o cabe, portanto, a proposicdo de mudangas no ambito
do Edital, que reflete o resultado consolidado desse processo de participacéo publica
e interacdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos relacionados a execugao da
concessdo. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacdes,
pesquisas, investigagcbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessado, nao apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugdes, condi¢des, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentagdes aplicaveis ao Leildao e a Concessao, bem
como realizar a analise direta das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informacgdes sobre a exploragao da Concessao, para fins de elaboracao de
suas Propostas Econdmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 40: Planilha “Opex R16”, aba “Custos G Gerais”.

A Planilha de Opex, denominada “Opex R16”, na aba “Custos G Gerais”, prevé que a
Concessionaria ira gastar, mensalmente, R$ 12.231,51 (doze mil, duzentos e trinta e
um reais e cinquenta e um centavos) para realizar o transporte de funcionarios.

No entanto, considerando a instalagdo 13 (treze) Bases Operacionais ao longo dos
870,3 km do Sistema Rodoviario, esse valor parece subestimado. Solicita-se,
portanto, a apresentacdo das premissas que fundamentaram a definicdo dos custos
de transporte de funcionarios.

RESPOSTA: Os estudos que subsidiaram a presente licitagdo foram previamente
submetidos a consulta publica, a sondagens de mercado e a eventos de roadshow,
etapas que constituiram os momentos préoprios e adequados para a apresentacgao de
sugestdes, contribuicdes e eventuais propostas de alteragcdo aos documentos e
premissas da modelagem. Nao cabe, portanto, a proposi¢ado de mudangas no ambito
do Edital, que reflete o resultado consolidado desse processo de participagao publica
e interagdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos relacionados a execucéo da
concessao. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacdes,
pesquisas, investigagbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessdo, ndo apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugdes, condigdes, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentacgdes aplicaveis ao Leildo e a Concessao, bem
como realizar a analise direta das condigbes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informacdes sobre a exploracdo da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econdmicas Escritas.
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QUESTIONAMENTO 41: Planilha “Opex R16”, aba “Custos G Gerais”.

A Planilha de Opex, denominada “Opex R16”, na aba “Custos G Gerais”, estabelece
que a Concessionaria deve contratar 2 (dois) provedores de banda larga para cada
portico de free flow. No entanto, considerando a importancia de garantir a manutengao
continua das operacgdes dos porticos, esse numero parece insuficiente.

Frente a esse cenario, solicita-se a apresentagao das premissas que fundamentaram
a definicdo do numero de provedores de internet a ser instalado em cada um dos
porticos de free flow.

RESPOSTA: A definicdo de dois provedores de internet por pértico baseou-se na
premissa de redundancia operacional, garantindo que, em caso de falha de um dos
sistemas, o0 outro possa assumir imediatamente a fungao, evitando a interrupgao das
atividades.

Ressalta-se os estudos que subsidiaram a presente licitagdo foram previamente
submetidos a consulta publica, a sondagens de mercado e a eventos de roadshow,
etapas que constituiram os momentos préoprios e adequados para a apresentacao de
sugestdes, contribuicbes e eventuais propostas de alteragcdo aos documentos e
premissas da modelagem. Nao cabe, portanto, a proposi¢cado de mudangas no ambito
do Edital, que reflete o resultado consolidado desse processo de participagao publica
e interagdo com o mercado.

Adicionalmente, os referidos estudos foram embasados em pesquisas de campo e
adotaram as melhores praticas para definicdo dos custos relacionados a execucéo da
concessao. Sem prejuizo, nos termos do item 2.1.4 do Edital, as informacgdes,
pesquisas, investigagbes, planilhas, estudos, levantamentos, projetos e demais
documentos ou dados, relacionados ao objeto licitado, foram realizados e obtidos para
fins exclusivos de referéncia da Concessdo, nao apresentando qualquer carater
vinculativo ou qualquer efeito do ponto de vista da responsabilidade do Poder
Concedente perante as Licitantes ou perante a futura SPE, cabendo a cada
interessado examinar todas as instrugbes, condigdes, exigéncias, leis, decretos,
normas, especificacées e regulamentacdes aplicaveis ao Leildo e a Concesséo, bem
como realizar a analise direta das condigdes do Sistema Rodoviario e de todos os
dados e informacgdes sobre a exploracdo da Concessao, para fins de elaboracéo de
suas Propostas Econdmicas Escritas.

QUESTIONAMENTO 42: Itens 14.2.1; 14.3.1; 14.3.2 e 16.5.4.1, subitem “i" do Edital.

Os itens 14.2.1 e 14.3.2 do Edital determinam que o desconto sobre o valor da tarifa
de pedagio, a ser incluido nas propostas econdmicas das proponentes, deve ser
apresentado em numeros inteiros. De forma semelhante, o item 16.5.4.1, subitem “”
do Edital estabelece que, caso a fase de lances a viva-voz seja iniciada, os descontos
da tarifa de pedagio também devem ser oferecidos em valores inteiros. Além disso,
para cada percentual de desconto sobre a tarifa de pedagio a ser ofertado, devera ser
realizado um aporte correspondente na Conta Centralizadora, nos valores previstos
na tabela indicada no item 14.3.1 do Edital.
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No entanto, essa abordagem difere do modelo adotado nos processos licitatérios de
concessdes rodoviarias federais, regulados pela ANTT. Por exemplo, no Edital n°®
5/2024 — cujo objeto compreende a concessao das rodovias federais BR-163/277/PR
e das rodovias estaduais PR-158/180/182/280/483 (Rodovias Integradas do Parana —
Lote 6) —, foi estabelecido que as propostas econémicas escritas seriam consideradas
validas se o desconto sobre a tarifa basica de pedagio fosse igual ou superior a 0,0%
(zero por cento) e apresentado com duas casas decimais. De igual modo, também foi
previsto que os valores devidos a titulo de aporte, calculados com base no desconto
sobre a tarifa basica de pedagio proposto, seriam fixados de forma proporcional ao
percentual de desconto, mesmo que esse valor ndo fosse um numero inteiro.

A partir da analise desses modelos, conclui-se que o modelo adotado nas concessodes
federais permite um leildo mais competitivo, maximizando o retorno financeiro para o
Poder Concedente e potencialmente reduzindo as tarifas de pedagio para os usuarios,
beneficiando todos os envolvidos.

Diante do exposto, solicitamos esclarecimento sobre a possibilidade de revisao e
adequacao do edital para que seja adotado o modelo utilizado nas concessdes
federais, de modo a permitir:

(i) que o desconto sobre o valor da tarifa de pedagio possa ser apresentado com duas
casas decimais; e

(i) que, neste caso, o valor do aporte correspondente seja determinado por meio da
interpolacao linear entre os 2 (dois) valores constantes na tabela do item 14.3.1 do
Edital relativos aos percentuais inteiros imediatamente anterior e posterior ao ofertado.

RESPOSTA: O Edital estabelece de forma clara e objetiva, nos itens 14.2.1, 14.3.2 e
16.5.4.1, que o percentual de desconto sobre a tarifa de pedagio a ser ofertado pelas
proponentes deve ser apresentado em numeros inteiros, tanto na proposta econémica
escrita quanto na eventual fase de lances a viva-voz.

Essa diretriz foi adotada por razbes de transparéncia, simplicidade operacional e
seguranga juridica do certame, permitindo clareza e padronizagdo na comparagao das
propostas e objetividade no calculo dos aportes financeiros vinculados aos
percentuais de desconto.

QUESTIONAMENTO 43: Clausula 7.3.2 — Contrato de Concessao.

A Clausula 7.3.2 do Contrato de Concessao preceitua que “Cabera a AGEMS, apds
manifestacéo técnica da Concessionaria e da AGESUL, a autorizacdo para abertura
de novos acessos a rodovia”.

Considerando que enquanto vigente a Concessédo cabe a AGEMS a gestdo do
contrato, solicitamos esclarecimento a respeito da necessidade de manifestagao
técnica da AGESUL para a abertura de novos acessos a rodovia.

RESPOSTA: De acordo com o Decreto Estadual n°® 16.223/2023, que reorganiza a
estrutura basica da Agéncia Estadual de Gestdo de Empreendimentos (AGESUL),
cabe a Diretoria de Infraestrutura Rodoviaria da AGESUL expedir, apds analise e a
aprovagao do projeto, autorizacdo de acesso a rodovias estaduais, bem como as
travessias e a ocupacao da faixa de dominio, com o visto do Diretor-Presidente (art.
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19, Il, do Dec. Estadual n° 16.223/2023), razéo pela qual foi inserida no Contrato de
Concesséao tal previsao.

QUESTIONAMENTO 44: Clausula 12.8 — Contrato de Concessao.

A respeito das disposi¢des da clausula 12.8 do Contrato de Concessao que preceitua
que “A qualquer tempo, a AGEMS, a AGESUL, o Poder Concedente ou terceiro por
elas autorizado tera acesso irrestrito ao Sistema Rodoviario e aos Bens da
Concesséao, para realizar pesquisas de campo, estudos de interesse publico, entre
outros” entendemos que esse acesso sera previamente comunicado a
Concessionaria, de modo a permitir-lhe a adogao das eventuais providéncias de apoio
logistico necessarias e assegurar que a atividade ocorra sem riscos operacionais e
sem comprometer a normalidade da prestacao dos servigos publicos.

Esta correto nosso entendimento?

RESPOSTA: Conforme clausula 12.8 do Contrato de Concessdo, a AGEMS, a
AGESUL, o Poder Concedente ou terceiro por elas autorizado, terdo acesso irrestrito
€ a qualquer tempo ao Sistema Rodoviario.

QUESTIONAMENTO 45: Clausula 24.1.3 do Contrato de Concessao.

A Clausula 24.1.3 do Contrato de Concessao estabelece que a AGEMS sera
responsavel por conduzir a recomposicao do equilibrio econdmico-financeiro, quando
cabivel, nos termos da lei e nas hipoteses previstas no Contrato, submetendo seu
Parecer Técnico para aprovagao do Poder Concedente.

Considerando que:

(i) Por forca de disposigéo legal expressa, compete a AGEMS promover e zelar pelo
equilibrio econdmico dos servigos publicos delegados (cf. inc. IV do art. 3° da Lei
2.362/01);

(i) A Clausula 24.3.1, confere a agéncia a inteira condugdo do processo,
estabelecendo que, ao final do procedimento de recomposi¢cdo do equilibrio
econdmico-financeiro, caso a recomposi¢ao tenha sido julgada cabivel, a AGEMS
devera adotar, a seu exclusivo critério, uma ou mais formas de recomposi¢cao que
julgar adequadas; e

(iii) Nos termos da Clausula 3.3 do Anexo 8 do Contrato de Concesséo, a gestao do
contrato de concessao compete a AGEMS;

Entende-se que a aprovagao do Poder Concedente mencionada na Clausula 24.1.3
do Contrato configura uma etapa de validagdo e formalizagdo, sem implicar nova
avaliagcao técnica ou reanadlise dos critérios ja considerados pela AGEMS. Nosso
entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 46: Item 2 — Anexo 2 — Programa de Exploragdo Rodoviaria
(PER).
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A respeito do Sistema Rodoviario, conforme descri¢do do item 2 do PER, além das
Rodovias estaduais MS-040, MS-338 e MS-395, também integra a concessao as
rodovias federais BR-262 e BR-267, que foram objeto de delegagcdo ao Estado de
Mato Grosso do Sul por meio do Convénio n. 07/2024 publicado no Diario Oficial da
Uniao em 12 de setembro de 2024.

A Clausula quinta do Convénio preceitua que “Os participes convenentes
formalizardo, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da publicagcdo do extrato do
Convénio de Delegacgéo no Diario Oficial da Unido - DOU, o Termo de Arrolamento e
Transferéncia de Bens.”

Considerando o decurso do prazo de 30 (trinta) dias previsto na referida clausula,
solicitamos que seja disponibilizado o Termo de Arrolamento e Transferéncia de Bens
firmado entre a Unido e o Estado de Mato Grosso do Sul, em decorréncia da
assinatura do convénio de delegacao.

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacbes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/.
Ressaltamos que o documento que possui validade para a Concessao é o Termo de
Arrolamento e Transferéncia de Bens, conforme estabelecido no Anexo 1 do Contrato.

QUESTIONAMENTO 47: Tabela 3-2 do ltem 3.1.2 do Anexo 2 — Programa de
Exploracdo Rodoviaria (PER).

Na tabela 3-2 do item 3.1.2 do PER esta previsto que no prazo de 6 (seis) meses a
Concessionaria devera implantar “placas indicativas dos Servigos de Atendimento aos
Usuarios (SAU), Unidades Operacionais e Policia Militar Rodoviaria Estadual”.

Contudo as edificagbes citadas s6 serdo implantadas em 9 (nove) meses ou em 12
(doze) meses.

Assim, solicitamos esclarecimento para fins de revisdo da referida disposi¢cao para
adequar a obrigacdo de implantagdo das placas indicativas ao prazo de implantagao
dos Servigos de Atendimento aos Usuarios (SAU), Unidades Operacionais e Policia
Militar Rodoviaria Estadual.

RESPOSTA: Aimplantagao das placas indicativas ndo esta condicionada a finalizagéao
das edificacbes. Dessa forma, a Concessionaria pode cumprir a obrigacao de
implantagdo das placas no prazo de 6 (seis) meses, conforme previsto no PER,
independentemente da conclusao das edificagbes mencionadas.

QUESTIONAMENTO 48: Tabela 3-3 do item 3.1.3 e Tabela 3-4 do item 3.1.4, ambos
do Anexo 2 — Programa de Exploracdo Rodoviaria (PER).

Na tabela 3-3 do item 3.1.3 do PER esta previsto que no prazo de 6 (seis) meses a
Concessionaria devera apresentar “Conclusdo do Relatorio de Inspecédo das OAEs,
realizado conforme a norma DNIT 010/2004-PRQO”.


https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/

GOVERNO DE

=43 ] Mato

Escritério de > Grosso
Parcerias Estratégicas doSul

Na tabela 3-4 do item 3.1.4 do PER esta previsto que no prazo de 6 (seis) meses a
Concessionaria devera apresentar “Conclusdo do Relatério do Cadastro do Sistema
de Drenagem e OACs”.

Ocorre que no item 4 do PER esta previsto que o prazo para apresentacdo dos
Relatérios Iniciais, dos quais as informagdes acima sao parte integrante, € de 9 (nove)
meses.

Assim, solicitamos esclarecimento para fins de revisdo dos prazos das Tabela 3-3 e
3-4 para que as referidas obrigagdes sejam cumpridas no prazo de 9 (nove) meses.

RESPOSTA: Nos termos do que disciplina o PER, os relatérios mencionados tratam
de temas distintos. Assim, ainda que os Relatorios Iniciais contenham informagdes
previstas no Relatério do Cadastro do Sistema de Drenagem e OACs e no Relatério
de Inspecdo das OAEs, esses documentos deverdo ser elaborados e concluidos
conforme os prazos e exigéncias estabelecidos no PER.

QUESTIONAMENTO 49: Item 3.4.5.5 do Anexo 2 — Programa de Exploragao
Rodoviaria (PER).

No ltem 3.4.5.5 do PER esta prevista a obrigagao de disponibilizagdo de livro para
registro de reclamacgdes e sugestdes dos usuarios.

Entendemos que esse livro podera ser disponibilizado em formato digital, com acesso
através do Totem. Essa interpretagao encontra respaldo inclusive nas disposi¢coes da
Lei Geral de Protecdo dos Dados Pessoais, pois o livro fisico implica,
obrigatoriamente, a manutengdo de um registro com os dados pessoais do usuario,
0s quais poderao ser acessados por terceiros. Além disso, o formato digital permite
maior controle sobre o tratamento das informacgdes e facilta a gestdo das
manifestacdes recebidas, sendo, portanto, mais recomendavel.

Esta correto nosso entendimento?

RESPOSTA: O entendimento esta correto. Considerando que o PER nao especifica
que o livro seja fisico, é perfeitamente possivel que se utilizem os meios digitais para
este fim.

QUESTIONAMENTO 50: Item 3.4.5.6 do Anexo 2 — Programa de Exploragao
Rodoviaria (PER).

No Item 3.4.5.6 do PER esta previsto o escopo, parametros técnicos e de desempenho
além do prazo para implantacdo do Posto de Parada e Descanso.

Contudo, da leitura dos Parametros técnicos e de Desempenho nao ficou clara sua
conformacao.

Assim, solicitamos esclarecimentos a respeito da sua metragem, quantidade de
vagas, vestiarios, bem como o fornecimento de projeto tipo com as caracteristicas
funcionais minimas a serem consideradas quando da confecgao do projeto funcional
e posterior projeto executivo.

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitagdes e podem ser acessados pelo link:
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https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/.
Ademais, observados os termos do Contrato de Concesséo, os projetos vinculados a
concessao deverao ser elaborados pela futura Concessionaria e encaminhados para
aprovagao da AGEMS.

QUESTIONAMENTO 51: Item 3.4.6 do Anexo 2 — Programa de Exploracao
Rodoviaria (PER)

No leildo da Rodovia MS-112 (Concorréncia Publica n°® 001/2022), o Programa de
Exploracdo da Rodovia, ao dispor sobre a Frente de Servigos Operacionais (ltem 3.4)
prevé, especificamente, no item 3.4.6., que elenca as caracteristicas do Sistema de
Pedagio e Controle de Arrecadacgao, que “A Concessionaria devera implantar e operar
o Sistema de Arrecadacao de Pedagio, os edificios de apoio e as Pragas de Pedagio,
ao longo do trecho a ser concedido, podendo sua posigao ser alterada em até 05
(cinco) quildbmetros em ambos os sentidos. Caso a Concessionaria julgar conveniente
a alteracédo de qualquer praca de pedagio, além de 05 (cinco) quildmetros, devera
submeter a AGEMS, para sua aprovacgao, estudo técnico e analise do impacto no
trafego local que justifique a alteracéo da localizagdo da praga de pedagio proposta
pela Concessionaria, conforme prazos estipulados no contrato”.

Entende-se, portanto, que, por simetria e para manutencgao das praticas adotadas nas
demais concessoes realizadas no ambito do Estado do Mato Grosso, as localizagdes
dos porticos de Free Flow, previstos no item 3.4.6 do PER, também podem ser
alteradas em até 05 (cinco) quildbmetros em ambos os sentidos, a critério da
Concessionaria, sem a necessidade de manifestacao prévia da AGEMS.

Além disso, caso a Concessionaria julgar conveniente a alteragao de qualquer portico
de Free Flow, além de 05 (cinco) quildmetros, devera submeter a AGEMS, para sua
aprovacgao, estudo técnico e analise do impacto no trafego local que justifique a
alteracdo da localizacdo do poértico de Free Flow proposta pela Concessionaria,
conforme prazos estipulados no contrato.

Esta correto nosso entendimento?
RESPOSTA: O entendimento esta correto.

QUESTIONAMENTO 52: Item 2.3 — Anexo 6 do Contrato de Concessao.

O Item 2.3 preceitua que “A verificagdo independente ocorrera por, ao menos, 08 (oito)
anos, tendo inicio a partir da Data de Eficacia do Contrato de Concessao, observado
o prazo de contratagcdo constante do item 2.2 acima.” A justificativa para esse prazo
esta relacionada ao fato de que sua atuacao esta ligada ao acompanhamento das
obras realizadas no inicio da execugao contratual, conforme previsto no item 2.3.1.,
de acordo com o qual “A verificagdo ocorrera especialmente durante a fase de
execucado das obras auxiliando na verificacdo de atendimento dos parametros de
desempenho determinados no PER e no Contrato de Concessao”.

No entanto, a expressdao “ao menos 8 (oito) anos” sugere que o Verificador
Independente podera ter sua atuacao estendida por todo o periodo da Concessao.



GOVERNO DE

S -3 Mato

Escritério de =) 8 Grosso
Parcerias Estratégicas doSul

Contudo, considerando que no Modelo Econémico-Financeiro, na aba “Controle”,
linha 514, os gastos com o Verificador Independente, que correspondem a R$
210.333,00 (duzentos e dez mil, trezentos e trinta e trés reais) por més, s6 sao
considerados nos primeiros 8 (oito) anos da concesséo, entende-se que a atuagéo do
Verificador Independente esta limitada a esse periodo. Nosso entendimento esta
correto?

RESPOSTA: O entendimento néo esta correto. O Modelo Econdmico-Financeiro foi
estruturado considerando apenas os oito primeiros anos da Concessao pois esse € o
periodo minimo previsto contratualmente, que corresponde a fase mais intensa de
execucado das obras, periodo em que a atuacdo do Verificador Independente é
essencial para o controle dos parametros de desempenho definidos no PER e no
Contrato de Concesséo. No entanto, caso seja necessario, a atuagao do Verificador
podera ser estendida para além dos 8 anos, conforme determinacdo do Poder
Concedente e observada a manutencdo do equilibrio econémico-financeiro da
Concesséo.

QUESTIONAMENTO 53: Anexo 8, item 2.1.6 e Anexo 10, item 3.3. — ambos anexos
do Contrato de Concessao.

No item 2.1.6 do Anexo 8 e no Item 3.3 do Anexo 10 ha um typo denominado “Erro!
Fonte de referéncia ndo encontrada.”

Solicitamos a retificacdo de ambas as clausulas para constar a correta correlagao.

RESPOSTA: No item 2.1.6 do Anexo 8, o erro de digitagdo se refere ao item 2.1.1,
passando a redagao, portanto, a “2.1.6. As atribuicbes determinadas nas subclausulas
2.1.1, 2.1.2, 2.1.4 e 2.1.5 poderdo ser atribuidas a outros 6rgédos e entidades que
integram a Administragdo Publica do Estado de Mato Grosso do Sul, conforme leis e
regulamentos supervenientes, respeitados os principios e as diretrizes fixados na
subclausula abaixo.”

Em relagdo ao item 3.3 do Anexo 10, o erro de digitagdo se refere ao item 3.2 do
referido Anexo, passando a redagéo, portanto, a “3.3. A ndo efetivagdo do pagamento
da Tarifa pelo Usuario, no prazo indicado no item 3.2 e observado o disposto a sequir,
constituira inadimpléncia para fins do Contrato e acarretara a emissdo de auto de
infracdo por evasédo pela AGESUL, nos termos do artigo 209-A da Lei Federal n°
9.5603/1997 (Cddigo de Trénsito Brasileiro).”

QUESTIONAMENTO 54: Clausula 23.2.13, do Contrato de Concessao.

Considerando o disposto na Clausula 23.2.13 do Contrato de Concesséo, esta correto
o entendimento de que nao ha prazo contratualmente estipulado para identificagdo e
comunicacao de vicios ocultos do Sistema Rodoviario e dos Bens Reversiveis
transferidos a Concessionaria na Data de Eficacia? Em outras palavras, vicios ocultos
do Sistema Rodoviario e dos Bens Reversiveis transferidos a Concessionaria na Data
de Eficacia poderao ser identificados e comunicados ao Poder Concedente a qualquer
momento durante o prazo do Contrato de Concessao?

RESPOSTA: O entendimento esta correto.
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QUESTIONAMENTO 55: Clausula 23.2.18, do Contrato de Concessao.

Considerando o disposto na Clausula 23.2.18 do Contrato de Concesséo, esta correto
o entendimento de que as providéncias a serem adotadas pela Concessionaria para
remogao e/ou recolocagdo de interferéncias existentes no Sistema Rodoviario,
necessarias a execucao das obras e servigos previstos no Contrato de Concessao —
inclusive aquelas pertencentes a outras concessionarias de servigcos publicos ou
empresas de infraestrutura — ndo dependem de qualquer procedimento prévio de
negociagao ou obtencdo de autorizagao junto a quaisquer entidades afetas a estrutura
interferente?

RESPOSTA: O entendimento nao esta correto. A atuacido devera observar os tramites
formais, inclusive junto as entidades responsaveis pelas interferéncias envolvidas.

QUESTIONAMENTO 56: Item 2.1.2, Apéndice A do Anexo 8 do Contrato de
Concesséo.

Em relagdo Comité Técnico de Governanga do Contrato de Concessao, esta correto
o entendimento de que n&o ha requisitos objetivos a serem observados para indicagao
do membro do Comité Técnico pela SPE, ndo havendo vedacgao, por exemplo, a
indicagao de um profissional integrante do quadro de funcionarios da SPE?

RESPOSTA: O entendimento esta parcialmente correto. A SPE podera indicar um
profissional integrante do quadro de funcionarios, desde que o indicado se enquadre
no perfil descrito nos termos e especificagdes constantes no item 2 do Apéndice A —
Regulamento do Comité Técnico de Governanga do Contrato de Concesséo.

QUESTIONAMENTO 57: Item 6.1, Anexo 10 do Contrato de Concessao.

A exemplo da formula adotada para o Mecanismo de Compartilhamento do Risco de
Demanda (cf. Anexo 12 do Contrato de Concessao), que incorpora os valores de
tributos ao calculo da Compensagao Financeira, podera haver incorporagao dos
valores pagos a titulo de PIS e COFINS no célculo da Compensagéo de Evasao?

RESPOSTA: A Compensacao de Evaséao considera a compensacgao de 95% do valor
cobrado dos usuarios inadimplentes. Cabe a concessionaria o pagamento dos tributos
(PIS/COFINS e ISS).

QUESTIONAMENTO 58: Clausula 23, Contrato de Concesséo.

No tocante a alocagao de riscos estabelecida pelo Contrato de Concessao, esta
correto o entendimento de que a o risco geoldgico deve ser considerado abrangido
pela hipétese de caso fortuito ou forga maior (23.2.7)? Caso negativo, favor esclarecer
qual tratamento sera dado a eventual materializagdo de risco geoldgico durante o
prazo da concessao.

RESPOSTA: Conforme estabelecido no Contrato, considera-se caso fortuito ou forga
maior o evento assim definido na forma da lei civil e que tenha impacto direto sobre o
desenvolvimento das atividades da Concessao. Assim, a alocagao de riscos segue o
principio de que todos os riscos néo expressamente atribuidos ao Poder Concedente
sdo de responsabilidade da Concessionaria. Dessa forma, eventual acidente
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geoldgico somente podera ser enquadrado como caso fortuito ou forga maior
mediante comprovacao pela Concessionaria de que se trata de evento imprevisivel,
inevitavel e com efeitos diretos sobre a concesséao, cabendo a ela o 6nus da prova.

QUESTIONAMENTO 59: Clausula 23, Contrato de Concesséao.

No tocante a alocagao de riscos estabelecida pelo Contrato de Concessao, esta
correto o entendimento de que a materializagdo de riscos residuais (assim
considerados eventos que nao foram especificamente atribuidos a uma das partes e
que afetem de maneira negativa e significativa os custos relativos ao cumprimento
das obrigagcbes assumidas pela Concessionaria) dara ensejo a procedimento de
reequilibrio econémico-financeiro?

RESPOSTA: O entendimento ndo estd correto. A Concessionaria fara jus a
recomposicao do equilibrio econémico-financeiro nos casos previstos na matriz de
riscos do Contrato de Concesséao.

QUESTIONAMENTO 60: Clausula 23, Contrato de Concesséao.

No tocante a alocagdo de riscos estabelecida pelo Contrato de Concessao, esta
correto o entendimento de que eventual ocorréncia de acidente geotécnico podera vir
a ser considerada abrangida pela hipétese de caso fortuito ou forga maior (23.2.7)?
Caso negativo, favor esclarecer qual tratamento sera dado a eventual ocorréncia de
acidente geotécnico durante o prazo da concesséao.

RESPOSTA: Conforme estabelecido no Contrato, considera-se caso fortuito ou forga
maior o evento assim definido na forma da lei civil e que tenha impacto direto sobre o
desenvolvimento das atividades da Concessao. Assim, a alocagao de riscos segue o
principio de que todos os riscos nao expressamente atribuidos ao Poder Concedente
sdo de responsabilidade da Concessionaria. Dessa forma, eventual acidente
geotécnico somente podera ser enquadrado como caso fortuito ou forga maior
mediante comprovacgao pela Concessionaria de que se trata de evento imprevisivel,
inevitavel e com efeitos diretos sobre a concessao, cabendo a ela o 6nus da prova.

QUESTIONAMENTO 61: Item 12.

Considerando a necessidade de concluir Value for Money-VFM interno, suficiente para
justificar a viabilidade econdmico-financeira do projeto em tela, questionamos a
possibilidade de inserir nova opg¢ao de garantia financeira oferecida para assegurar a
plena execugdo, e com o objetivo garantir o fiel cumprimento das obrigacées
assumidas pelo contratado perante a Administragao, inclusive as multas, os prejuizos
e as indenizagdes decorrentes de possivel inadimplemento, sem prejuizo das demais
garantias ja exigidas.

Tendo em vista que os atos serdo praticados junto a B3 solicitamos a analise da
possibilidade de apresentarmos como garantia financeira cotas do BR GOLD FUNDO

DE INVESTIMENTO até o valor de R$ 60.465.045,12 (sessenta milhdes, quatrocentos
e sessenta e cinco mil, quarenta e cinco reais e doze centavos) fundo de altissima
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liquidez devidamente regulamentado e em total conformidade com as normas do
BACEN, B3, da ANBIMA e da CVM.

Ressaltamos o item 7.1 do regulamento anexo:
CAPITULO VII-NEGOCIACAO DAS COTAS

7.1.As Cotas poderéao ser depositadas (a) para distribuicdo no mercado primario por
meio do MDA—-Mddulo de Distribuigcao de Ativos, administrado e operacionalizado pela
B3—-Segmento Balcdo, sendo a liquidagao financeira realizada por meio da B3—
Segmento Balcdo; e (b) para negociacdo no mercado secundario, por meio do
Fundos21-Maddulo de Fundos, administrado e operacionalizado pela B3—Segmento
Balcdo, sendo a liquidagédo financeira dos eventos de pagamento e a custodia
eletrénica das Cotas realizada por meio da B3—Segmento Balcao.

COTAS DO FUNDO DE INVESTIMENTO

Denominagao do Fundeo: CNPJ:
BR GOLD FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS 60.327.259/0001-73
Denominagao da Administradora: CNPJ:

MASTER S/A CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS 33.886.862/0001-12

Diretor do Fundo: CPF:

JOSE RICARDO DE QUEIROZ PEREIRA 866.978.117-49
Denominagao do Gestor da Carteira do Fundo: CNPJ:

BRAX INVESTIMENTOS LTDA 12.216.351/0001-13
Diretor Responsavel Pela Gestio: CPF:

EDUARDO NOVO COSTA PEREIRA 476.797.517-49

Data do registro de funcionamento:
09/04/2025

Situagao Atual:
FASE PRE-OPERACIONAL

E possivel apresentarmos esta garantia financeira ampliando as possibilidades de
garantias e modernizando o processo licitatério e de concessao?

RESPOSTA: A modalidade de garantia de proposta apresentada ndo se enquadra
nas formas admitidas pela Lei. De acordo com a legislagdo, somente podem ser
aceitos, no ambito das licitagbes, as modalidades de garantia previstas no art. 96, §1°,
da Lei Federal n°® 14.133/2021 c/c art. 58, §4°, da Lei 14.133/2021.

QUESTIONAMENTO 62: Item 14.8.8 — Edital.

O Edital de Licitagao prevé em seu item 14.8.8 que o valor dos investimentos previstos
no PER sera objeto de desconto proveniente dos beneficios fiscais do REIDI — Regime
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Especial de Incentivos para o Desenvolvimento da Infraestrutura, de acordo com a
legislagao pertinente, do momento da habilitagdo inicial no regime até o final do Prazo
da Concessao.

Da analise do CAPEX do projeto verifica-se que o beneficio foi aplicado integralmente
sem distingdo com relagao aos itens que o compdem. Ou seja, ndo houve a distingéo
entre os investimentos considerados elegiveis aos beneficios do REIDI e aqueles que,
segundo a regulamentacao vigente, nao se enquadram no regime.

Em especial, identificamos no CAPEX a inclus&o dos seguintes itens como passiveis
do beneficio fiscal:

Manutencdo: Despesas relacionadas as agdes preventivas ou corretivas, que por sua
natureza operacional, ndo integram o investimento de capital passivel de incentivo
fiscal.

Desapropriagdes: Custos decorrentes de procedimentos de desapropriagao, que se
trata de medidas compensatérias e ndo de investimentos em infraestrutura.

Veiculos: Aquisicao de bens méveis voltados a operacgao ou fiscalizagao, os quais nao
se configuram como parte da infraestrutura fixa do projeto.

Esses itens, conforme previsto na legislagao e nas orientacdes referentes ao REIDI,
nao sao passiveis de incentivo fiscal, 0 que pode comprometer a analise econédmica
e a correta mensuracao dos beneficios gerados com a aplicagao do regime.

Ante esse cenario, solicitamos esclarecimento sobre (i) a inclusdo dos custos
referentes a manutengao, desapropriacdes e aquisi¢ao de veiculos na base de calculo
dos beneficios do REIDI; (ii) qual a metodologia adotada para integrar esses itens néo
elegiveis ao REIDI na formacdo do CAPEX total e na avaliacdo de viabilidade do
projeto.

RESPOSTA: No Modelo Econémico-Financeiro, considerou-se uma aliquota unica
para a aplicacado do beneficio do REIDI, equivalente a 3,70% sobre todos os itens do
CAPEX. Esse percentual foi estimado com base no desconto efetivo obtido em outros
projetos de concesséao rodoviaria, sendo o resultado de uma taxa de 9,25% aplicada
sobre uma base de 40%. Em virtude dessa premissa, que determina uma aliquota
média, o desconto foi aplicado sobre todos os itens de CAPEX. Na pratica, a
concessionaria devera fazer a diferenciacao entre os itens que se enquadram ou nao
no beneficio do REIDI.

Quanto ao impacto dessa premissa na analise de viabilidade econémico-financeira do
projeto, refor¢ca-se que a taxa utilizada esta em linha com o desconto “global” sobre o
CAPEX que as concessionarias do setor tendem a obter com o REIDI. Outrossim, a
titulo de referéncia, outros modelos editalicios consideram uma aliquota de 9,25% de
desconto sobre Equipamentos e Sistemas, o que também nao foi refletido nesta
modelagem, visto que foi utilizado um percentual médio.

Importante ressaltar que, apesar da validade do questionamento para fins de
avaliagao da robustez do MEF editalicio, este modelo € meramente referencial e ndo
possui qualquer tipo de vinculo com o contrato de concesséo.

ESCLARECIMENTO 63: Item 7 do Anexo 10 do Contrato.
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Considerando que o sistema de compensacdes previsto no Anexo 7 e no 10 que
estabelece a transferéncia mensal da Notificagdo de Compensacao de Evasao, onde
se |é "semestralmente" na Clausula 7.3 do Anexo 10, deve-se ler "mensalmente”.
Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. A Clausula 7.3 do Anexo 10 trata
especificamente dos usuarios nao identificados pela Concessionaria, devendo o
relatério mencionado ser apresentado semestralmente, sendo de responsabilidade da
Concessionaria, nos termos da Clausula 7.1 do Anexo 10, identificar e implantar as
medidas e as solugdes necessarias para mitigar e/ou reduzir o percentual de Usuarios
nao identificados.

ESCLARECIMENTO 64: Clausula 17.2.3 da Minuta de Contrato.

Considerando que, nos termos da Clausula 17.2.3 do Contrato de Concesséo, a
“Outorga Variavel” a ser depositada mensalmente pela Concessionaria na Conta
Centralizadora sera compensada com a “Compensacado da Evasao” devida para a
Concessionaria, entende-se que, nas situacbes nas quais a “Compensacgdo da
Evasao” devida for igual ou maior que a “Outorga Variavel” devida no mesmo periodo,
a Outorga Variavel sera equivalente a zero, podendo ainda remanescer saldo em favor
da Concessionaria a ser compensado com recursos da Conta Centralizadora, por
meio da Notificacdo de Compensacao de Evasio. Favor confirmar este entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

ESCLARECIMENTO 65: Item 3.2.6 do PER.

Em relagdo as obras do Contorno de Trés Lagoas, em execucdo pelo DNIT, nos
termos do item 3.2.6 do PER, a Concessionaria devera assumir o trecho apods
conclusao das referidas obras. Nesse sentido, € fundamental que seja disponibilizado
cronograma de conclusdo das obras para fins de acompanhamento pela futura
concessionaria, assim como os projetos e estudos referentes a tais intervencgdes.

RESPOSTA: Os documentos disponiveis foram publicados junto ao Edital de
Licitacoes e podem ser acessados pelo link:
https://www.epe.segov.ms.gov.br/concorrencia-001-2024-rodovias-estaduais-ms-
040-ms-338-e-ms-395-e-trechos-das-rodovias-federais-br-262-e-br-267-revisado/. A
obtencao das licengas, permissdes, autorizagdes, cronogramas e demais documentos
necessarios a sua atuacao sera de responsabilidade da futura Concessionaria, nos
termos do Contrato de Concesséo.

ESCLARECIMENTO 66: Item 3.2.6 do PER.

Em relagdo as obras do Contorno de Trés Lagoas, em execugao pelo DNIT, nos
termos do item 3.2.6 do PER, a Concessionaria devera assumir o trecho apds
conclusao das referidas obras. Diante disso, entende-se que a Concessionaria fara
jus ao reequilibrio econdmico-financeiro em funcao de qualquer desconformidade das
obras entregues em atengdo as exigéncias do Contrato, PER e normas técnicas,
assim como se as obras nao forem integralmente concluidas pelo DNIT. Favor
confirmar o entendimento.
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RESPOSTA: O entendimento esta correto. Caso a Concessionaria seja instada pelo
Poder Concedente a realizar as obras listadas no PER, total ou parcialmente, o
equilibrio econdmico-financeiro do Contrato sera recomposto, conforme determina a
Clausula 8.1.5.1 do Contrato.

ESCLARECIMENTO 67: N/A

Considerando que a Clausula 2.4 da Minuta de Contrato de Administracdo de Conta
estabelece que os recursos depositados na Conta Centralizadora s&o oriundos da
propria Concessao, nao fazendo parte, portanto, do orgamento do Estado,
entendemos que tais recursos também s&o originalmente da concess&o, nao
integrando o patriménio da Concessionaria, mesmo que por ela arrecadados, como é
0 caso da Outorga Variavel. Favor confirmar esse entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

ESCLARECIMENTO 68: Item 14.10 do Edital.

A Clausula 14.10 do Edital estabelece que a Proposta Econémica devera ser valida
por 180 dias contados da Data de Entrega dos Envelopes, podendo ser prorrogada
por igual periodo mediante solicitagdo da Comissao Especial de Licitagdo, devendo,
neste periodo, serem mantidas todas as suas condigdes. Entendemos, no entanto,
que referida prorrogacao esta condicionada a expressa manifestagdo de vontade e
concordancia da Licitante. Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta correto. Conforme exposto no item 14.11 do Edital,
caso seja necessaria a prorrogacao da Proposta Econdmica, a Comissao Especial de
Licitagao emitira notificagao a Licitante para que prorrogue o prazo de validade de sua
Proposta Econémica, ficando a seu critério a renovagdao ou nao, sob pena de
desclassificagao do certame.

ESCLARECIMENTO 69: Item 14.8.8 do Edital.

Considerando que o item 14.8.8, do Edital, prevé que a Proposta de Preco devera
considerar a aplicagdo do Regime Especial de Incentivos para o Desenvolvimento da
Infraestrutura (REIDI), disciplinado pela Lei Federal 11.488/2007, favor esclarecer qual
o escopo do REIDI que as Licitantes deverao considerar para fins de elaboragao das
suas Propostas de Preco, incluindo, mas nao se limitando, aos seguintes aspectos: (i)
a partir de qual data; (ii) quais as condigdes aplicaveis; (iii) por qual periodo da
Concessao.

RESPOSTA: Conforme o item 14.8.8 do Edital, as Licitantes deverao considerar, na
elaboracao de suas Propostas de Preco, os beneficios fiscais do REIDI aplicaveis do
momento da habilitagdo inicial no regime até o final do Prazo da Concesséo, nos
termos da Lei e regulamentagdes pertinentes. Cabe a Licitante avaliar o escopo e as
condi¢des do beneficio com base na legislacéo vigente.

ESCLARECIMENTO 70: Clausula 10.1.1 do Contrato.
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Nos termos da Clausula 10.1.1 do Contrato, a redugdo do valor da Garantia de
Execucdo do Contrato, a partir do 11° ano da Concesséo, esta condicionada ao
cumprimento das Obras de Melhorias Operacionais € das Obras de Ampliagcao de
Capacidade previstas no PER. Entendemos que essa exigéncia se refere
exclusivamente as obras que, nos termos do PER e cronograma de obras, deveriam
ter sido concluidas até aquele momento, ndo abrangendo obras cuja exigibilidade
ainda nao tenha se materializado. Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

ESCLARECIMENTO 71: Clausulas 19.1.2.2 e 21.3 do Contrato.

Tendo em vista o disposto na Clausula 19.1.2.2 do Contrato, que prevé a possibilidade
de inicio faseado da cobranga da Tarifa de Pedagio nos Pdrticos de Pedagio
Eletronico, por rodovia, conforme a conclusao das obras e implantagao dos sistemas,
e o disposto na Clausula 21.3, que vincula o depdsito do Aporte ao inicio da operagao
dos porticos, entendemos que o pagamento do Aporte também podera ser realizado
de forma faseada, acompanhando o inicio da cobranca em cada portico. Favor
confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento ndo estad correto. Conforme as Clausulas 21.3 e
19.1.2.3.1 do Contrato, o valor remanescente do Aporte (50%) devera ser
integralmente depositado antes do inicio da operagdo dos Porticos de Pedagio
Eletrénico, como condigao para a solicitagdo de sua ativagdo. Embora o inicio da
cobranga possa ser faseado (Clausula 19.1.2.2), o Contrato ndo prevé o
fracionamento do pagamento do Aporte em fungao desse faseamento.

ESCLARECIMENTO 72: Clausula 17.2.1 e 20.6 do Contrato.

Tendo em vista o disposto na Clausula 17.2.1 do Contrato, que estabelece que a
Outorga Variavel sera calculada em 0,5% da Receita Bruta da Concessionaria, a qual
considera as Receitas Extraordinarias, e na Clausula 20.6, que prevé a destinacéo de
10% da Receita Extraordinaria a AGEMS, entendemos que, para fins de calculo da
Outorga Variavel, a Receita Bruta considerada devera ser apurada apés o desconto
do percentual das Receitas Extraordinarias pagas a AGEMS, evitando, assim, a
incidéncia de dupla cobranca sobre essas receitas. Favor confirmar nosso
entendimento.

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. Conforme as Clausulas 17.2.1 e 20.6,
a Outorga Variavel é calculada sobre a totalidade da Receita Bruta, incluindo as
Receitas Extraordinarias, sem a deducgao do valor destinado a AGEMS.

ESCLARECIMENTO 73: Clausula 21 do Contrato.

Nos termos da Clausula 4.2 do Anexo 7, os valores arrecadados a titulo de multas
aplicadas com fundamento no artigo 209-A do Cddigo de Transito Brasileiro (Lei
Federal n° 9.503/1997) sdo destinados exclusivamente ao Mecanismo de
Compensacado de Evasdo. Cabe ao Banco Depositario promover a segregagao
desses valores no momento do depdsito na Conta Centralizadora, assegurando sua



GOVERNO DE

Escritério de o=@ Grosso
Parcerias Estratégicas > doSul

destinagdo adequada conforme os termos contratuais e a legislagdo vigente,
notadamente o artigo 320 do CTB.

A Clausula 21.2 do Contrato, por sua vez, estabelece que o Poder Concedente devera
manter, na Conta Centralizadora, o valor minimo de R$ 47.000.000,00 (quarenta e
sete milhbes de reais), precisamente para assegurar a execucado do referido
Mecanismo de Compensacao da Evasdo. Complementarmente, a Clausula 21.2.1
prevé que, decorrido o prazo de cinco anos contados do inicio da operagao dos
Particos de Pedagio Eletrénico, o Poder Concedente podera levantar o eventual valor
excedente existente na Conta Centralizadora, desde que preservado o saldo minimo
mencionado.

Diante disso, e considerando que os valores arrecadados a titulo de multas sao
segregados pelo Banco Depositario especificamente para o fim de compensacéo da
evasao e que o marco temporal de 5 anos esta relacionado aos porticos, justamente
porque restrito a discussdo da evasdo e inadimpléncia no modelo free flow,
entendemos que a possibilidade de levantamento de valores prevista na Clausula
21.2.1 se aplica exclusivamente aos recursos destinados a Conta Centralizadora e
segregados pelo Banco Depositario, oriundos da arrecadagao das multas aplicadas
com base no art. 209-A do CTB, desde que excedentes os R$ 47.000.000,00 e que
haja motivagdo para tanto — ou seja, apenas sobre os valores identificados pelo
Banco como provenientes da arrecadagdao de multas e que ultrapassem o patamar
fixado.

Dessa forma, entendemos também que os demais valores depositados na Conta
Centralizadora, oriundos de outras fontes e dispositivos contratuais nao estao
abrangidos pela autorizagdo de levantamento prevista na Clausula 21.2.1, devendo
permanecer na Conta para cumprimento das demais finalidades contratuais, salvo se
expressamente acordado pelas partes de modo contrario.

Tal interpretacdo se mostra coerente com o regime contratual e legal aplicavel, uma
vez que os valores arrecadados a titulo de multa possuem destinagao legal especifica
e exclusiva a compensacgao de evasio, ndo sendo admitida sua alocagao a outras
finalidades. A previsdo de levantamento do excedente apenas reforgca esse
entendimento, permitindo a retirada de valores que, de fato, se acumularam sem
utilidade imediata no escopo da destinagao legalmente vinculada, sem comprometer
o saldo necessario a operacionalizacdo do Mecanismo.

Para os demais valores, € fundamental para a viabilidade, financiabilidade e
seguranga do contrato de concessao que permanegam na conta centralizadora e
sejam utilizados em beneficio do contrato. Diante do exposto, favor confirmar o nosso
entendimento.

RESPOSTA: Nos termos das clausulas 21.2 e 21.2.1 do Contrato, o Poder
Concedente devera manter na Conta Centralizadora o valor minimo de R$
47.000.000,00 (quarenta e sete milhdes de reais), podendo, apds 5 (cinco) anos
contados do inicio da operagdao dos Porticos de Pedagio Eletronico, proceder ao
levantamento do valor excedente que constar na Conta Centralizadora, transferindo-
0 para sua titularidade, sem segmentagao dos valores.

ESCLARECIMENTO 74: Clausulas 23.1.13 e 38.4 do Contrato.
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Entendemos que o risco da Concessionaria em eventos de caso fortuito e forga maior
previsto na cl. 23.1.13 do Contrato somente se aplica caso o evento em questéo esteja
coberto por apdlices oferecidas no Brasil ha pelo menos 2 (dois) anos, até o limite da
meédia dos valores indenizaveis normalmente praticados no mercado por pelo menos
duas seguradoras do ramo, independentemente de a Concessionaria ter contratado
tais apdlices, nos termos das clausulas 23.1.13 combinada com a 38.4. Favor
confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: Nos termos da Clausula 38.4 do Contrato de Concess&o, um evento de
caso fortuito ou forga maior ndo sera considerado para os efeitos de recomposi¢cao do
equilibrio econémico-financeiro do Contrato se, ao tempo de sua ocorréncia,
corresponder a um risco seguravel no Brasil ha pelo menos 2 (dois) anos, até o limite
da média dos valores indenizaveis por apdélices normalmente praticados no mercado,
por pelo menos duas empresas do ramo, independentemente de a Concessionaria as
ter contratado.

ESCLARECIMENTO 75: Clausula 23.1.15 do Contrato.

Considerando o disposto na Clausula 23.1.15 do Contrato, entendemos que a
alocacédo de risco ali disciplinada se refere aos riscos contratuais que estavam
originalmente alocados a Concessionaria € que, caso passiveis de seguro, por
qualquer razao atribuivel a propria Concessionaria — como o descumprimento de
obrigagcdes contratuais ou legais — vierem a ter a cobertura securitaria excluida,
cancelada ou nao renovada. Nestas hipéteses, independente da materializagcdo do
risco ou da contratagdo do seguro, tais riscos seguirdo alocados a Concessionaria.
Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

ESCLARECIMENTO 76: Clausulas 24.3.1.5, 24.3.2.6 e 24.3.2.7 do Contrato.

Nos termos da Clausula 24.3.1 do Contrato, o reequilibrio econémico-financeiro do
Contrato podera ser recomposto, dentre outras formas, por meio da (i) modificagao
das obrigagdes contratuais da Concessionaria, (ii) estabelecimento, remogao ou
alteracao da localizagao dos Porticos de Pedagio Eletrénico, e (iii) prorrogacéo do
prazo da Concessdo. Ocorre que essas duas formas ndo correspondem a meios
liquidos de concretizacdo desse reequilibrio. Diante disso, entendemos que sua
aplicagao deve estar condicionada a anuéncia prévia da Concessionaria, a fim de
evitar impactos negativos na viabilidade da concessao e na continuidade da prestagao
dos servigos. Destacamos que essa necessidade de anuéncia ja é uma pratica
observada no setor, conforme adotado na Concorréncia Internacional n® 02/2024 (Lote
Nova Raposo) e busca garantir a saude financeira da Concessionaria na prestagao
do servico publico, especialmente nos primeiros anos de Concessao. Favor confirmar
nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento nado esta correto. Os meios para recomposi¢cdo do
equilibrio econdmico-financeiro sdo aqueles dispostos na Clausula 24.3.1 do Contrato.

ESCLARECIMENTO 77: Clausula 28.2 do Contrato.
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A Clausula 28.2 do Contrato de Concesséao estabelece que a Concessionaria devera
encaminhar a AGEMS, no prazo de 360 dias contados da Data de Eficacia, os
instrumentos juridicos que assegurem a capacidade financeira para a execugao das
obras e servigos e o cumprimento das obrigagdes contratuais, solicitamos a gentileza
de confirmar nosso entendimento quanto ao momento de envio dos referidos
instrumentos. Entendemos que a exigéncia da clausula n&o implica a obrigatoriedade
de a Concessionaria celebrar e apresentar o contrato de financiamento propriamente
dito dentro do prazo de 360 dias, mas sim encaminhar tal instrumento a AGEMS tao
logo ele seja celebrado, ainda que apds esse prazo. Essa loégica tem como base a
complexidade e durag&o usual dos processos de estruturagéo financeira e negociagao
com agentes financiadores, que podem superar 360 dias e a natureza sensivel, incerta
e estratégica e, muitas vezes, confidencial dos documentos financeiros em fase de
negociagéo. Desse modo, esta correto o entendimento de que o objetivo da clausula
€ garantir a existéncia da estrutura de financiamento necessaria ao cumprimento das
obrigagdes contratuais, e que a apresentagao do contrato de financiamento devera
ocorrer apos sua celebragao, independentemente de o prazo ultrapassar os 360 dias
inicialmente previstos?

RESPOSTA: Nos termos da Clausula 28.2, a Concessionaria deve apresentar a
AGEMS, no prazo de 360 dias contados da Data de Eficacia, os instrumentos que
comprovem a capacidade financeira para cumprir as obriga¢gdes contratuais, o que
inclui contratos de financiamento ou outros documentos formais equivalentes.

Caso o contrato de financiamento ainda ndo esteja formalizado, € possivel solicitar
prorrogacdo do prazo, conforme a Clausula 28.2.1, desde que comprovado o
andamento da estruturagcdo com instituicées financeiras ou de captagao de recursos.
Assim, o contrato pode ser apresentado apos o prazo inicial, desde que respeitadas
as condig¢des de prorrogagao previstas no Contrato.

ESCLARECIMENTO 78: Clausula 28.2 do Contrato.

Considerando que a Clausula 28.2 do Contrato de Concessao estabelece que a
Concessionaria devera encaminhar a AGEMS, no prazo de 360 dias contados da Data
de Eficacia, os instrumentos juridicos que assegurem a capacidade financeira para a
execucao das obras e servicos nos prazos fixados e o cumprimento das demais
obrigacdes previstas no Contrato e no PER, entendemos que, em caso de nao serem
necessarios financiamentos para a execugao do Contrato, a Concessionaria esta
desobrigada de fornecer as informagdes indicadas na respectiva Clausula. Favor
confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. Nos termos da Clausula 28 do
Contrato de Concessao, a Concessionaria devera apresentar no prazo indicado os
instrumentos juridicos que assegurem a capacidade financeira para a execucao das
obras e servigos nos prazos fixados e o cumprimento das demais obrigagdes previstas
no Contrato e no PER.

ESCLARECIMENTO 79: Clausula 40.11 do Contrato.

Nos termos da Clausula 40.11, as apdlices de seguro emitidas pela Concessionaria
deverao ter vigéncia minima de 12 meses, a contar da data da assinatura do Contrato,
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e deverado ser renovadas, sucessivamente, por igual periodo durante o Prazo da
Concesséao. No entanto, entendemos que essa exigéncia se aplica exclusivamente as
apodlices de seguros de carater continuado, como aquelas relacionadas a operagao e
manutencio da concessao. Para apdlices emitidas especificamente para cobrir riscos
inerentes a execugao de obras, compreendemos que sua vigéncia pode ser reduzida,
compatibilizando-se com o periodo efetivo da obra e eventuais fases de testes,
evitando a contratacédo de coberturas desnecessarias ou desproporcionais a duragao
do risco segurado. Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta parcialmente correto. Em regra, deve-se observar
0 prazo descrito no item 40.11. No entanto, a Concessionaria, desde que obtenha
autorizacao prévia da AGEMS, podera alterar coberturas ou outras condigdes das
apolices de seguro, visando adequa-las as novas situagdes que ocorram durante a
vigéncia do Contrato (item 40.14 do Contrato).

ESCLARECIMENTO 80: Item 6 do Anexo 4 do Contrato.

Nos termos do Anexo 4 do Contrato, as apolices emitidas para fins de garantia de
execugcdo do contrato devem assegurar a cobertura durante o prazo exigido,
garantindo a adequada execugédo das obriga¢des contratuais pela Concessionaria.
Entendemos, no entanto, que nao ha exigéncia de que todas essas apodlices sejam,
necessariamente, renovaveis, desde que a Concessionaria assegure que exista, a
qualquer tempo, uma apdlice vigente que cumpra os requisitos estabelecidos. A
obrigatoriedade de renovagao pode, na pratica, dificultar ou encarecer a emissao
desses seguros, tornando-se uma exigéncia desnecessaria para a finalidade
pretendida. Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: Conforme estabelecido na Clausula 40.5 do Contrato, a Concessionaria
devera, durante todo o prazo da concessdo, contratar e manter em vigor,
minimamente, as apolices de seguro de (i) danos materiais e de (ii) responsabilidade
civil, observados os requisitos das Clausulas 40.5.1 e 40.5.2. Demais contratagdes
ficam a critério da Concessionaria.

ESCLARECIMENTO 81: Item 1.5 do Anexo 5 do Contrato.

A Clausula 1.5 do Anexo 5 estabelece os prazos para encaminhamento de
informacgdes a AGEMS, dispondo que os dados indicados nos itens 1.2.1, alineas (a)
e (b), bem como nos itens 1.2.2 e 1.2.3, devem ser enviados em até 90 (noventa) dias
apo6s o encerramento do exercicio anual. Ja as informagdes constantes do item 1.2.1,
alinea (c), devem ser encaminhadas até 140 (cento e quarenta) dias antes da data da
revisao ordinaria. Diante disso, entendemos que, sem prejuizo da apuragao dos dados
constantes dos itens 1.2.1, (a) e (b), e 1.2.2 e 1.2.3 apds o encerramento do exercicio,
os dados a serem considerados no ambito da revisdo ordinaria corresponderao
aqueles apurados até a data de apresentacao do pedido pela Concessionaria. Esse
entendimento visa compatibilizar a sistematica de envio de informagbes com a
exigéncia de que a revisao ocorra no intervalo maximo de 12 (doze) meses entre
revisdes ordinarias, conforme estabelecido contratualmente. Isso porque aguardar o
decurso do prazo de 90 (noventa) dias apds o encerramento do exercicio para
somente entdo iniciar a revisao inviabilizaria a realizagdo tempestiva da revisao no
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ciclo devido, gerando distorcbes e comprometendo a previsibilidade econémico-
financeira da concessao. Favor confirmar se esse entendimento esta correto.

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. A Clausula 1.5 estabelece que as
informacgdes dos itens 1.2.1 (a) e (b), 1.2.2 e 1.2.3 devem ser enviadas em até 90 dias
ap6s o encerramento do exercicio anual, enquanto as do item 1.2.1 (c) devem ser
enviadas até 140 dias antes da revisdo ordinaria.

O Contrato nao prevé a consideragao de dados apurados até a data de apresentagao
do pedido de revisdo. A sistematica definida visa garantir a previsibilidade do
processo, cabendo a Concessionaria planejar o envio das informagdes dentro dos
prazos estipulados, sem prejuizo da observancia do intervalo maximo de 12 meses
entre revisdes ordinarias.

ESCLARECIMENTO 82: Item 1.5 do Anexo 5 do Contrato.

A Clausula 1.5 determina que a Concessionaria deve encaminhar a AGEMS as
informacdes referentes ao item 1.2.1, (a) e (b), e aos itens 1.2.2 e 1.2.3 em até 90
(noventa) dias ap6s o encerramento do exercicio anual, enquanto as informacdes
relativas ao item 1.2.1, (c) devem ser enviadas até 140 (cento e quarenta) dias antes
da data da revisao ordinaria. Entendemos, no entanto, que esses prazos devem ser
contados antes do fim do exercicio social e ndo apds seu encerramento. Isso porque,
se as informacdes forem enviadas somente depois do encerramento do exercicio, ha
o risco de que nao sejam devidamente consideradas na reviséo ordinaria corrente, o
que poderia comprometer a regularidade do processo de reequilibrio econémico-
financeiro e planejamento da concessédo. Com isso, esta correto o entendimento de
que, onde se |é "A Concessionaria devera encaminhar a AGEMS as informacdes
referentes ao item 1.2.1, (a) e (b), e aos itens 1.2.2 e 1.2.3, em até 90 (noventa) dias
apo6s o encerramento do exercicio anual e, as informagdes relativas ao item 1.2.1, (c),
até 140 (cento e quarenta) dias antes da data da revisdo ordinaria.", leia-se "A
Concessionaria devera encaminhar a AGEMS as informagdes referentes ao item
1.2.1, (a) e (b), e aos itens 1.2.2 e 1.2.3, em até 90 (noventa) dias antes do
encerramento do exercicio anual e, as informagdes relativas ao item 1.2.1, (c), até 140
(cento e quarenta) dias antes da data da revisao ordinaria."?

RESPOSTA: O entendimento nao esta correto.

ESCARECIMENTO 83: Item 2.7 do Anexo 5 do Contrato.

Nos termos do item 2.7 do Anexo 5, a recomposi¢cdo do equilibrio econémico-
financeiro por meio da utilizagado do Fluxo de Caixa Marginal, quando decorrente da
execugao de obras e servigos nao previstos originalmente no PER, sera realizada
somente apds sua conclusao integral. Entendemos, no entanto, que essa diretriz deve
ser interpretada a luz das circunstancias do caso concreto, considerando a natureza
do evento gerador do desequilibrio e a forma mais adequada para sua recomposig¢ao.
Em especial, no caso de obras, compreendemos que a recomposi¢cao pode ser
realizada de forma faseada ou concomitante a execucéo dos servicos, a medida em
que os impactos financeiros forem efetivamente sendo suportados pela
Concessionaria. Essa interpretagcdo visa evitar a sobrecarga financeira da
Concessionaria, garantir a continuidade e a qualidade das intervengdes e preservar o



GOVERNO DE

S -3 Mato

Escritério de =) 8 Grosso
Parcerias Estratégicas doSul

equilibrio do contrato ao longo do tempo. Esse entendimento ja é, inclusive,
reproduzido e implementado pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres, que
estabelece, no art. 90 da Resolugéo n° 6.032, de 21 de dezembro de 2023, que
instituiu a Terceira Norma do Regulamento das Concessdes Rodoviarias Federais.
Favor confirmar o entendimento.

RESPOSTA: O item 2.7 prevé que a recomposi¢éo via Fluxo de Caixa Marginal, em
razao de obras nao previstas no PER, sera realizada apenas apds sua concluséo
integral. A possibilidade de recomposi¢cao faseada ou concomitante dependera de
avaliagao e autorizacédo expressa da AGEMS, conforme o caso concreto.

ESCLARECIMENTO 84: Item 2.6.1 do Anexo 6 do Contrato.

Considerando que determinadas solicitacbes podem envolver questdes complexas ou
demandar maior tempo para obtengdao das informacdes necessarias, entendemos
que, quando devidamente justificado, sera possivel requerer prazo adicional para
resposta. Favor confirmar nosso entendimento.

RESPOSTA: O entendimento esta correto. O item 2.6.2 do referido anexo permite a
revisdo do prazo de resposta ao Verificador Independente, a depender da
complexidade dos dados, informagbes, esclarecimentos ou documentos a serem
disponibilizados.

ESCARECIMENTO 85: Item 4.7.2.3 do Anexo 7 do Contrato.

Nos termos da Clausula 4.7.2.3 do Contrato, caso a apurag¢ao do risco de demanda
indique que o volume da demanda superou o limite superior da banda prevista no
Anexo 12, a Concessionaria devera, no prazo de até 10 (dez) dias contados do envio
da Notificacdo de Compartilhamento do Risco de Demanda, efetuar o depdsito, na
Conta Centralizadora, do montante correspondente a 50% da diferenga apurada.
Entendemos, contudo, que, em vez de realizar o pagamento anualmente, o saldo a
favor do Poder Concedente deve ser acumulado e compensado dentro de um periodo
quinquenal, sendo o ajuste final realizado nas revisdes quinquenais, considerando
eventuais créditos Pagina 7 de 8 em favor da Concessionaria, eventuais
desequilibrios, a possibilidade de inclusdo de novos investimentos ou a propria
modicidade tarifaria. Dessa forma, os valores devidos ao Poder Concedente seriam
reequilibrados ao final de cada periodo de 5 anos, enquanto os créditos da
Concessionaria continuariam a ser pagos anualmente. Desse modo, tendo em vista
que o Anexo 7 corresponde a uma Minuta de Contrato de Administracdo de Contas,
passivel, portanto, de alteracdes pelas partes, esta correto o entendimento que esse
ajuste podera ser implementado?

RESPOSTA: O entendimento nao esta correto. Devera ser observada a Clausula
4.7.2.3 que prevé que ultrapassado o limite superior da banda de demanda, a
Concessionaria deve efetuar o depdsito de 50% da diferenca apurada em até 10 dias
da notificagao.

ESCLARECIMENTO 86: Iltem 2.1.5.2 do Anexo 8 do Contrato.
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Nos termos do item 2.1.5.2 do Anexo 8 do Contrato, cabe a SEILOG expedir a
Declaragdo de Utilidade Publica (DUP) para fins de desapropriagdo das areas
necessarias a execugao das obras previstas no PER. No entanto, considerando o
disposto no artigo 6° do Decreto-Lei n® 3.365, de 21 de junho de 1941, entendemos
que a emissao da DUP deve ser formalmente realizada pelo Governador do Estado,
ainda que a SEILOG seja a responsavel pelo tramite interno do processo. Desse
modo, esta correto o entendimento de que o Governador do Estado emitira o expedir
o Decreto de Utilidade Publica para fins de desapropriacdo das areas necessarias a
execugao das obras previstas no PER?

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

ESCLARECIMENTO 87: Item 1.3 do Anexo 12 do Contrato.

Nos termos do item 1.3 do Anexo 12 do Contrato, as informagdes necessarias a
aplicacdo do Mecanismo de Compartilhamento do Risco de Demanda serao extraidas
dos volumes de trafego reais registrados nos Poérticos de Pedagio Eletrénico da
Concessionaria e/ou dos instrumentos de fiscalizagdo a disposicdo da AGEMS,
incluindo-se o trafego de veiculos isentos e evasores. Entendemos que os veiculos
isentos considerados para fins desse calculo sdo aqueles assim reconhecidos por
deciséo judicial ou determinagao administrativa. Motocicletas e veiculos operacionais
da Concessionaria, por sua vez, devem ser excluidos da apuracdo da demanda, uma
vez que: (i) As motocicletas sao tradicionalmente isentas do pagamento da tarifa de
pedagio, conforme politica publica vigente. Elas ndo integram as projegdes de receita
dos estudos técnicos da concessao, pois ndo impactam a arrecadacgao. Assim, sua
inclusdo na apuragédo da demanda criaria uma distor¢ao indevida, pois esses veiculos
nunca compuseram a base de calculo do Mecanismo. (ii) Os veiculos operacionais da
Concessionaria, por sua vez, além de isentos e ausentes da base de calculo original,
sao essenciais para a prestacao dos servigos publicos de manutengao e seguranga
viaria. Considera-los na apuragdo da demanda poderia gerar distorgées no
Mecanismo, além de desincentivar o adequado desempenho das obrigagcdes
contratuais da Concessionaria. Diante disso, esta correto o entendimento de que os
veiculos isentos para fins do Mecanismo incluem apenas aqueles assim reconhecidos
por decisdo judicial ou determinagdo administrativa, com a devida exclusdo das
motocicletas e dos veiculos operacionais da Concessionaria da apuragdo da
demanda?

RESPOSTA: De acordo com o item 6 do Anexo 11 — Sistema Tarifario do Contrato,
terdo transito livre no Sistema Rodoviario e ficam, portanto, isentos do pagamento de
tarifa de pedagio, os seguintes veiculos: (i) Motocicletas, motonetas e bicicletas a
motor; (ii) veiculos de propriedade de érgaos publicos municipais, estaduais e federal;
(iii) veiculos de uso do Comando de Policiamento Rodoviario da Policia Militar do
Estado de Mato Grosso do Sul e da Policia Rodoviaria Federal; e (iv) veiculos de
atendimento publico de emergéncia, tais como, do Corpo de Bombeiros e
Ambulancias, quando em exercicio.

ESCLARECIMENTO 88: Anexo lll, Tabela VII, item 2, do Edital.
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Nos termos do Anexo lll, Tabela VII, item 2 do Edital, a Licitante pode comprovar sua
qualificacdo técnica por meio de Profissional Qualificado. Contudo, a mesma tabela
indica a apresentagdo de "organograma e quadro de cotistas ou acionistas,
acompanhado do ato de constituicdo da empresa nhomeada no atestado, de modo a
comprovar a relagao existente entre a Licitante e o titular do atestado.". Esta
apresentacdo de organograma somente se faz necessaria para o caso de que o
atestado seja apresentado em nome de PESSOA JURIDICA DISTINTA DA PROPRIA
LICITANTE, por exemplo, empresa de seu grupo econdmico. Por outro lado, caso o
atestado seja apresentado em nome de PROFISSIONAL QUALIFICADO, como
expressamente autorizado pelo edital, como acima exposto, o vinculo a ser
demonstrado ndao é mais entre "empresa nomeada" e a licitante, mas entre o
PROFISSIONAL QUALIFICADO e a LICITANTE, o que deve ser realizado em
observancia ao item 22 do Anexo Il ao Edital. Ali ja estdo expressos os meios de
demonstracdo desse vinculo. Ademais, inexiste justificativa razoavel, assim como é
inviavel, que se exija que haja vinculo entre a empresa para a qual o PROFISSIONAL
QUALIFICADO trabalhava quando da obtengéo do atestado (pois n&o precisa ser a
licitante ou empresa de seu grupo econémico) e a LICITANTE, posto que essa relagao
pode inexistir. E, repita-se, ndo se pode exigir que haja tal vinculo entre essas
empresas. A proposta de se aceitar atestado em nome de PROFISSIONAL
QUALIFICADO ¢é exatamente a de ampliar a competitividade e permitir um profissional
atenda aos requisitos de qualificagao impostos, bastando que ele tenha vinculo atual
com a licitante e mesmo que nao tenha adquirido tal qualificacdo enquanto vinculado
a licitante. Essa é a pratica nos editais recentes da ANTT, ARTESP, SEINFRA/MG,
dentre outros. O foco da afericdo da qualificacdo técnica, neste caso, recai sobre a
qualificagdo técnica individual do profissional, conforme demonstrada por meio de
atestados que comprovem sua experiéncia anterior, e o vinculo desse profissional com
a Licitante. Com base nessa leitura, a empresa com a qual o PROFISSIONAL
QUALIFICADO manteve vinculo quando adquiriu a qualificagdo objeto do atestado,
portanto, nao possui qualquer importancia e muito provavelmente néo possui vinculo
com a licitante para a qual o PROFISSIONAL QUALIFICADO tem seu atestado
apresentado e vinculo atualmente constituido. A apresentacédo de organograma e
quadro societario daquela empresa nédo possui qualquer finalidade, objetivo ou
relevancia para fins da licitagdo. Portanto, esta correto o entendimento de que, para
fins de comprovacgao da qualificagao técnica da Licitante por meio de PROFISSIONAL
QUALIFICADO, a apresentacao de (1) atestado técnico que comprove a realizagao
das atividades indicadas no Anexo lII, Tabela VII, item 1 e (2) PROVA DE VINCULO
ENTRE A LICITANTE E O PROFISSIONAL QUALIFICADO, na forma do item 22 do
Anexo lll, é suficiente? Em caso negativo, favor indicar qual objetivo da apresentagao
de organograma e quadro de cotistas ou acionistas, acompanhado do ato de
constituicdo da empresa nomeada no atestado e como esta documentagao deveria
ser apresentado na situagao hipotética acima tratada.

RESPOSTA: O entendimento ndo esta correto. Tanto os Atestados quanto o
Organograma, listados no Anexo lll, Tabela VIl — Documentos Relativos a Qualificagao
Técnica, devem ser apresentados pelas Licitantes, independentemente de seu tipo
societario. Apresentacdo de organograma e quadro de cotistas ou acionistas,
acompanhado do ato de constituicdo da empresa nomeada no atestado, € necessaria
para que se comprove a relagao existente entre a licitante e o titular do atestado.



